Lasversiones libres de los paramilitaresy los derechos de
las victimas en la Ley 975 de 2005.

Las versiones libres rendidas por los paramilitares a partir del mes de diciembre del 2006, son €l punto
de partida en la busqueda de laverdad procesal de corformidad con lo previsto en laLey 975 de 2005;
una verdad que a juzgar por lo que los medios de comunicacion han podido informar de oidas y a
testimonio de quienes han asistido a las sdlas paraéeas previstas para las victimas (observadores y
defensores publicos, un reducido nimero de victimas y algunos representantes de ONGs), se ha
reducido a relato de hechos en los que se justifica los crimenes cometidos - como acciones de
gjusticiamiento llevadas a cabo ante la inoperancia del Estado en ciertas zores -, se estigmatiza a las
victimas - como auxiliadores 0 miembros de la guerrilla - y se descdifica a los familiares asistentes a
lasaa altlerna COmo personas que buscan sacar provecho econdémico inventando crimenes y sefialando
culpables-.

Las preguntas que se han formulado desde la sala aterna por los familiares de las victimas han sido
consideradas como inapropiadas, por contrariar 1o afirmado por el paramilitar en su version; en
Barranquilla durante la segunda sesion de version libre de “El Loro” el Fiscal de Justiciay Paz
interrumpio la lectura de una pregunta que habia redactado el familiar de una victima por tratarse de
hechos acaecidos en una zona en la que e paramilitar dijo no haber conocido.

El libreto de las versiones aparece como una relacion de acontecimientos inconexos, en los que falala
memoria a la hora de recordar lugares, fechas y nombres, salvo en el caso de complices y perpetradores
fallecidos®, condenados o cuyo paradero es aln un misterio para € pais. En virtud de una clara
manifestacion de memoria selectiva solo parecen dignas de ser recordadas aquellas verdades que no
admiten posibilidad de negacién, por constar en expedientes judiciales o por haber sido ya objeto de
sentencia condenatoria.

El saldo de estas versiones, transmitidas parcidlmente a las victimas, comunidades y a la sociedad
colombiana en general, por los medios de comunicacion es el protagonismo de los victimarios cuyo
vestuario y actitud se ha magnificado como s se tratara de héroes cuyas hazafias parecieran dignas de
ser escuchadas y difundidas.

Ademas de estas observaciones preeliminares, € inicio de los procesos adelantados en aplicacion de la
Ley 975 de 2005 contintia revelando las siguientes dificultades:

- El derecho alaverdad se ve afectado a no establecerse una investigacion de fondo respecto de
los delitos cometidos y a no preverse ninglin mecanismo para garantizar €l esclarecimiento de
hechos de violencia masiva, limitando laverdad a la investigaciéon de casos particulares.

! Esta afirmacion tuvo lugar al finalizar la segunda sesion de la version libre rendida por el Loro el dia 14 de diciembre del
2006 en la ciudad de Barranquilla

En laversion libre rendida por Mancuso ante el Fiscal de Justiciay Paz, serefirié al mayor Walter Fratini, oficial del
Batallén Junin fallecido en 1993 quien brindd apoyo logistico e informacion al grupo paramilitar que operaba en la zona.
Durante la desmovilizacion de Ramon Isaza, €l 7 de febrero del 2006, el jefe paramilitar aseguré que su grupo—
Autodefensas Campesinas del Magdal ena Medio- coordinaba operaciones con el General Alfonso Manosalva, ex
comandante de la Cuarta Brigada del Ejército, y con el mayor David Hernéndez, posteriormente conocido como el jefe
paramilitar 39.



- Laversion libre, posibilita @ desmovilizado € acceso a la pena alternativa sin presentar un
relato completo de los hechos, sobre este punto han sido ilustrativas las versiones libres de los
paramilitares en € marco del proceso establecido por la Ley 975 del 2005, las cuales han sido
reiterativas en los siguientes puntos. confesion de hechos ya conocidos e incluso agunos respecto
de los cudles ya existia sentencia condenatoria; reconocimiento de un minimo niimero de victimasy
sefidamiento de las victimas no incluidas en € relato de los victimarios como personas que buscan
sacar provecho econémico de las eventual es indemnizaciones; vinculacion - en los hechos objeto de
la version libre- de jefes paramilitares 0 miembros de la fuerza pablica condenados, muertos o
cuyo paradero se desconoce.

- Lapublicidad de las audiencias, se redujo a la transmision simultanea de las mismas en salas
aternas a las que solo han podido acudir un reducido nimero de victimas, familiares de victimas,
abogados y representantes de algunas ONGs. Las peticiones presentadas a la Fiscdia para la
transmision publica de estas audiencias desde finales del 2006, atendiendo a principio
congtitucional de publicidad y a derecho de las victimas y la sociedad a conocer la verdad, han
sido aceptadas en el marco del pronunciamiento de la Corte Constitucional sobre la participacion de
las victimas en € proceso; actualmente la Comision Naciona de television estudia los aspectos
logisticos y técnicos y la Fiscalia adelanta la reglamentacion de las mismas.

- En cuanto a derecho a la reparacion, en el curso de los procesos adelantados desde finales del
2006 se ha verificado la minima o nula entrega de bienes producto de la actividad ilegal, pasando
por ato uno de los requisitos de elegibilidad establecidos en la Ley 975 de 2005, para ser
beneficiarios de lamisma, aunado a este punto los recursos del fondo de reparaciones son inciertos
y precarios. Ademés en el decreto 3391 de 2006 se establece que las victimas podran denunciar los
bienes que o hayan sido entregados ni enlistados con destino a la reparacion o cuando existiendo
prueba del despojo no se produzca la entrega del bien, radicando la carga probatoria en lavictimay
la dificultad de llevar a cabo esta tarea tratdndose de bienes que han sido objeto de testaferrato —
delito frente a cua procede € principio de oportunidad, respecto al tercero a cuyo nombre se
encuentra el bien - o que han sido amparados bajo |a apariencia de legalidad ante las autoridades e
instituciones locales.

- Sereconoce como medida de reparacion colectiva la autoreparacion (decreto 3391 de 2006),
mediante la entrega, por parte de los desmovilizados, de bienes destinados al desarrollo de
proyectos productivos en zonas afectadas por la violencia, que beneficien -en un prematuro y
forzado gercicio de convivencia, dando por sentada la reconciliacion - a desplazados, campesinos y
reinsertados que carezcan de medios econdmicos para su subsistencia, otorgandoles participacion
en la propiedad y medios de produccién de los mismos.

- Respecto alas garantias de no repeticién y la vulneracion de este derecho, es importante sefialar
la continuidad en €l registro de las violaciones a los derechos humanos, a la persistencia de las
manifestaciones de la presencia de este actor armado se sumo la evidencia del mantenimiento de las
estructuras paramilitares en la zona a través del dominio del poder loca y de los recursos
provenientes del narcotrafico y de la apropiacion ilega de tierras.



- Otra de las manifestaciones de la continuacién del conflicto armado y de la crisis humanitaria
en laregion es € rearmey la conformacion de nuevos grupos gque integran €l nuevo mapa de lo que
se ha denominado “expresiones delincuenciales postdesmovilizacion”3, representadazas en
reductos de bloques desmovilizados, panfletos firmados por el Frente Social por la Paz, y en la
presencia de Nucleos Desmovilizados rearmados en diferentes zonas del pais.

Las denuncias frente ala vulneracion alos derechos de las victimas alos que se ha hecho referenciay
las exigencias de verdad, justicia 'y reparacion, por parte del Movimiento Nacional de Victimas han
tenido como respuesta una serie de amenazas, atentados* y anuncios de asesinatos en un listado que
referencia 26 personas, de las cudles 9 ya han sido victimas.

El 26 de Noviembre del 2006 se pusieron de presente estos hechos en el desarrollo de una audiencia
ciudadana con sede en San Onofre, a solicitud del Movimiento Nacional de Victimas; en esta ocasion
se solicitd a los miembros del Congreso adoptar como propia la exigencia a las autoridades € ecutivas
nacionales y locales de proteger la vida y seguridad de los habitantes de San Onofre, sumandose esta
peticion a la solicitud que hiciera la Comisién Interamericana de Derechos Humanos a gobierno
naciona de tomar medidas cautelares urgentes para la proteccion de 17 miembros del Movimiento de
Victimas de Sucre, quienes pese a las intimidaciones, amenazas y atentados contra su vida reivindican
el derecho que tienen ellos mismos, sus familiares, las comunidades de las cudes forman parte, y la
sociedad colombiana en general, de conocer la verdad sobre la accion y los vinculos del
paramilitarismo en € pais, una verdad que revele la historia de las atrocidades, de los crimenes
masivos, del desplazamiento y del despojo, que dificilmente sera relatada en las versiones libres de
quines negociaron la aplicacion de una generosa justicia a cambio de la minima verdad y de una

precaria e ilusoria expectativa de reparacion integral para las victimas.
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3 http://www.indepaz.org.co/xsys3/index.php?option=com_content& task=view& id=337& Itemid=58. 19 de noviembre de
2006.

* El 23 de noviembre de 2006, Juvenal Escudero, duefio de la finca “la 70" la cual fue apropiada de manera ilegal por el
paramilitar Rodrigo Antonio Mercado Pelufo, conocido como “CADENA”, sufrié un atentado se presentd en el casco
urbano de San Onofre, en el sitio conocido como “LaLlanera’. En: Comision Intereclesial de Justiciay Paz
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