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VISTOS

Se pronuncia la Sala de ‘instruccién- respecto a las
solicitudes del defensor del Senador IVAN CEPEDA CASTRO, de
proferir auto inhibitorio, y del apoderado del también Senador

Alvaro Uribe Vélez, para abrir investigacién.

ANTECEDENTES

‘1. En febrero de 2012, el doctor Alvaro, Uribe Vélez
denuncié -a través de apoderado- al congresista IVAN  CEPEDA
CASTRO, porque como miembro de la Comisién de Derechos

Humanos de la Camara de Representantes, el 19 de agosto v el

-
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11 de septiembre de 2011, entrevists a los internos Pablo

Hernan Sierra Garcia y Juan Guillermo Monsalve Pineda, en las

carceles de Itaglii y Combita, respectivamente. Luego, en las

“ediciones del 7 y 21 del mismo mes y afio, el periédico El

Espectador publicé la informacién periodistica tituladas, en su
orden, “Cepeda entrega a la Fiscalia declaracion que compromete

22

a Uribe con ‘paras’ y “Cepeda ‘muestra video que acusa a
Uribe”, en las que de manera calumniosa lo sefialé de participar
en la comisién de varios delitos ejecutados por los paramilitares
mientras él (Uribe) fue gébemador de Antioquia, denunciandolo
ante la Fiscalia General de la Nacién, aportando como pruebas

los testimonios falsos de Sierra y Monsalve.

Tales hechos, a juicio del denunciante, tipifican el delito de
abuso de la funcion piblica, porque para escuchar los
testimonios de los citados ixitemos “falsamente se valié de sus
Junciones parlamentarias”, pues buscar en las carceles del pais
“declaraciones en donde implicaran al ex presidente URIBE y su
hermano SANTIAGO, [...] con el tinico fin de hacerles darfio” no
corresponde a lo dispuesto en la Ley 5.a de 1992, en cuanto a
las funciones judicial, legislativa, de ,contrdl politico, electoral, o

de protocolo sefialadas para los congresistas.

Asimismeo, afirmé el denunciante, que al solicitarle a la
Fiscalia General de la Nacidn iniciar investigaciones penales en
contra del ex Presidente Uribe y su hermanc Santiago, con base
en los testimonios “falsos” de Sierra y Monsalve, utilizd medios
fraudulentos para inducir en error, a la justicia, lo cual tipifica el

delito de fraude procesal.
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El Congresista incurrié, también, en el delito de calumnia -
agravada, porque. en las columné.'s escritas para el Diario El
Espectador calificoé de verdaderas las “falsas imputaciones” de
los citados exparamilitares y afirmd, con base en ello, que el ex
Presidente Alvaro Uribe Vélez tenia vinculos con grupos
armados ilegales, relacionandolo directamente con varios delitos
de lesa humanidad cometidos por ellos, es decir, “lo acusé
Jfalsamente por lo menos de: concierto para delinquir, art. 340 del
C.P., terrorismo, art. 343 del C.P., secuestro, arts. 168 Yy ss del
C.P., homicidio, arts. 103 y ss. del C.P. y todo qquel imputable a

los grupos paramilitares”.

En la pagina Web del periédico El Tiempo, en la columna
titmlada “La cuna del Blogque Metro”, escribid el Senador
CEPEDA: '

)

Uno de los pusajes esenciales de esta historia, ain en construccion,
que encumbra més la responsabilidad de la parainstitucionalidad, lo
constituye el caso de Alvaro Uribe Vélez en el periodo en que fie
gobernador, entre 1.995y 1.997.

“Como es conocido de la opinién, en los tiltimos meses recibi los
testimonios de los dos exparamilitares. El primero, Pablo Herndn
Sierra Garcia, alias "Alberto Guerrero’, ex comandante del blogque
paramilitar Cacique Pipintd, recluido en la cdarcel de Itagiii, y el
segundo, Juan Guillermo Monsalve, alias ‘Guacharaco’, recluido en la
carcel de Cémbita.. Por las gravisimas acusaciones que contra Uribe
‘ contienen los videos de ambos relatos, los remiti de manera inmediata
a la Fiscalia General de la Nacion.

“Sierra aftrma que el Blogue Metro de las AUC lo fundaron Alvaro
Uribe y su hermanc Santiago, en compariia del ganadero Santiago
Gallén Henao -condenado por paramilitarismo y quien compré en
algun momento parte de la hacienda Guacharacas-, asi como de los
hermanos Luis Alberto y Juan. Guillermo Villegas Uribe, también
ganaderos y propietarios de numerosas fincas en el drea de San
Roque, en Antioquia.
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“Segun Sterra, el grupo criminal se creé inicialmente para enfrentar a
alias “Juan Pablo’, comandante del blogue Bernardo Lépez Arroyave,
del ELN, quien. Habia asaltado la hacienda Guacharacas, .de
propiedad de los Uribe Vélez, quemando su casa principal y robado
cerca de seiscientas reces y varios caballos y mulares de paso fino.

“En desarrollo de este propésito y el de recuperar el ganado robado, y
con el apoyo de la convivir El Céndor, que presidia Luis Alberto
Villegas -afirma Sierra-, los Uribe Vélez ordenaron dos masacres y
asesinatos que ejecutaron los miembros del grupo paramilitar que usé
como base la propia hacienda Guacharacas.

“El testimonio de Monsalve, el otro exparamilitar encarcelado, hijo del
administrador de la hacienda Guacharacas para la época y
trabajador de la misma, no solo ratifica lo afirmado por Sierra sobre
los personajes que crearon Yy financiaron el Bloque Metro, sino que
abundan en detalles de los hechos, como el crimen de carniceros de la
region que habian comprado algunas de las reses robadas, la
conformacion de un cartel de la gasolina por Luis Alberto Villegas y la
proteccion del gobemador Uribe al negocio del narcotrdfico que
practicaba la estructura paramilitar nacida en su predio.

“Dado que los hechos denunciados por estos paramilitares ocurrieron
antes de que Uribe fuera elegido presidente, corresponde a la Fiscalia
General asumir las investigaciones que deben esclarecer los sucesos

que, tal vez, constituyen la mas alta fase de la criminalidad
paramdilitar.

“Tales denuncias requieren una pronta Yy eficiente investigacién,
proteger a los testigos y a sus familias, que denuncian crecientes
amenazas contra ellos. Ese es el enorme reto que tiene hoy. la
administracion de justicia en Colombia.

' “No cesan los voceros de Uribe de intentar deslegitimar las decisiones
que inexorablemente viene asumiendo la justicia colombiana en el
esclarecimiento de casos como los aqui planteados. Sus herramientas,
las calumnias y los falsos sofismas no lograran detener la verdad”.!

2. Acreditada la calidad foral,? el 2 de marzo del mismo
aflo esta Sala ordend el inicio de una investigaciéon previa,
dentro de la cual se llevé a cabo una ardua y dispendiosa
actividad probatoria, de oficio y a solicitud de las partes,

principalmente la representacién de los intereses del

! Cepeda Castro, Ivan. Cuna del Bloque Metro. Periédico El tiempo, 13 de noviembre de
2011, el cual obra a folio 34, cuaderno 1.
2 Fs. 62 v 71, cuaderno original n.° 1.
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denunciante, la cual se esforzé con vehemencia por demostrar
que el Senador IVAN CEPEDA dirige un cartel de falsos testigos
en contra del doctor Alvaro Uribe Vélez y su hermano Santiago,
proposito para el que también acudid a otros ~internos
ofreciéndoles beneficios juridicos, econémicos, medidas
cautelares y ubicacién fuera del pais, a cambio de que, en
entrevistas similares a las de Sierra Monsalve, y con base en
“libretos” previamente preparados por él, los sindicaran de
cometer delitos en asocio con paramilitares, en los cuales no

participaron, no presenciaron o simplemente desconocen.

Como tal hipdtesis apunta al delito de falso testimonio, en
el que habria incurrido el doctor CEPEDA CASTRO en calidad
de determinador, fue necesario, entonces, abrir una actuacién
reservada con la cual, como resultado de las interceptaéiones
telefonicas ordenadas, se obtuvieron miles de llamadas, cuyo
analisis, y el de los maultiples testimonios y documentos
acopiados, ponen de presente una serie de intringulis detras de
todo este asunto, lo cual, por supuesto no solo demandé tiempo
iJ:nportante,' sino que tornd complejé la decision que

corresponde adoptar en derecho.

3. En diligencia de versién libre,3 el doctor IVAN CEPEDA
explicé que cuando se posesiond como ‘Representante a la
Camara fue designado miembro de la Comisién Segunda del
Congreso, célula que tiene a cargo el control politico de las
Fuerzas Militares, la Policia, el orden pf:lblico y las relaciones

internacionales y, ademas, fue comisionado por su partido

¥ Rendida el 15 de mayo de 2014, f. 120, cuaderno original n°. 1.

*
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politico -por peticion suya- para integrar la Comisién de
Derechos Humanos, en donde fue elegido vicepresidente vy,

posteriormente, vocerc de la Comision de Paz.

Aseguré que no es cierto que haya abusado de sus
funciones en las visitas realizadas a las diferentes carceles del
pais, seglin el denunciante, para entrevistar internos “con el
supuesto prbpésito de difamar y de atentar contra la honra del
expresidente Alvaro Uribe”, porque como defensor de derechos
humanos, entre otras cosas; le preocupa la politica criminal y el

tema carcelario, cuya crisis se evidencia hace afios.

Explicé que a finales de 2010, cuando liegd a la Comisién
" de Derechos Humanos y encontré un voluminoso archive de
quejas v derechos de peticibn provenientes de pei'sonas
detenidas, disefié un plan de trabajo con su Unidad Legislativa,
que comprendia un cronograma de visitas aprobado por la
Comision  Segunda vy lla Plenaria de la Camara de
Representantes, y, luego de algunas conversaciones sobre el
tema con el general Gustavo Adolfo Ricaurte Tapia, Director del
INPEC, y el doctor German Vargas Lleras, entonces Ministro del
Interior y de Justicia, en mayo de 2011 empezd a desarrollar tal
actividad, en la cual contd con el acompanamiento de sus
asesores y el de organizaciones defensoras de derechos

humanos.

Relatdé los pormenores e incidencias de sus visitas a la

carcel de Valledupar, en donde empez6 su trabajo, las gestiones

N
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que adelanté con la gobernacién de ese departamento, el
Ministerio de Justicia, la Contraloria y la Procuraduria ante la
critica situacién de ese centro de reclusién, enfatizando que
gracias a ello varios internos se trasladaron a otras

penitenciarias del pais.

Asimismo-, dijo, con base en esas esas gestiones y otras
similares adelantadas en las carceles de Bellavista y Picota, la
queja disciplinaria presentada en contra de 1a. directora de la
carcel de Jamundi por las condiciones en que permanecian las
reclusas, la solicitud que elevé al Director del INPEC para que
se verificara el maltrato reportado por las internas del citado
establecimiento, los informes y estudios de distintos organismos
internacionales, en agostd de 2011, promovié un debate de
control politico sobre la situaciéh carcelaria en el pais,? en cuyo
desarrollo se conformé una Comisién mixtaS para verificar la
situacién de hacinamiento y hacer las proposiciones pertinentes
¥, una vez presentado el informe sobre las labores adelantadas
a la Plenaria de la Camara y a la Comisién Segunda, ésta tltima

design6 una Comisién de seguimiento, de la cual hizo parte.

Agregb, ademas, que ese trabajo adelantado en el Congreso
en cuanto tema carcelario fue considerado por la Corte
Constitucional en una sentencia que declard nuevamente el
estado de cosas inconstitucional en la situacién carcelaria del

pais.

$ Conformada por cuatro miembros de la sociedad civil y 4 del Ministerio.

7
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En desarrollo de esa labor visité carceles de diferentes
ciudades y ‘entrevisté a muchos presos de manera conjunta e
individual, varias veces a solicitud de los mismos. Previo a ello,
primero, se entrevistaba con el Director y el personal de
funcionamiento, luego, hacia -con sus acompaﬁantes— un
recorrido por las instalaciones para verificar su estado y las
condiciones de higiene, entrevistaba a los internos,
generalmente en presencia de un defensor de derechos

humanos y, por dltimo, se levantaba un acta.

Explico, igualmente, que en algunas ocasiones los internos
se acercaban con otras mquietudes, como ocurrid, por ejemplo,
conn Gélvez Albarracin en el patic de extraditables de la carcel
Picota. Esta persona le manifesté tener conocimiento de un plan
para atentar én contra de John Jairo Velasquez Vasquez, alias
Popeye; agregandole, ademaés, que lo extraditarian porque ante
una Fiscal de Justicia y Paz declaré que Tomas y Jerdnimo
Uribe tuvieron vinculos con Hernan Giraldo para las artesanias,
hechos que de inmediato puso en conocimiento de la Fiscalia vy,

- hasta donde sabe, en ese caso se abrié investigacion.

Dias después de que el noticiero de la Camara de
Representantes diera a conocer la denuncia anterior, recibié un
escrito de Pablo Hernan Sierra Garcia pidiéndole su visita a la
carcel de Itagli, porque tenia unos hechos graves para
denunciar. Entonces, acudid a entrevistarse con €él, encuentro

que por expresa solicitud del interno se grabé en video.
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Explicé. el doctor CEPEDA CASTRO que Sierra aseguré que

X

a finales de los afios 90’s, “concretamente en la época en la que

el sefior Alvaro Uribe era Gobernador de Antioquia, [...] Sierra
dice que en la hacienda Guacharacas surgié el grupo gque dio
origen a esa estructura del bloque Metro. Y que los seriores
Alvaro Uribe Vélez, Santiago Uribe Vélez, el sefior Santiago
Gallén Henao, el hermano de este, Pedro Gallén, los hermanos
Villegas Uribe, Luis Alberto Villegas Uribe y Juan Guillermo
Villegas Uribe eran los jefes y los creadores de esa estructura”y
que Juan Guillermo Monsalve, hijo del administrador de la

finca, también hizo parte de esa organizacion ilegal.

‘Sobre esa entrevista -dijo el versionado- éscribié una
columna de opinién, y al poco tiempo también recibié un
manuscrito de Juan Guillermo Monsalve Pineda, pidiéndole que
lo visitara, porque después de las declaraciones de Sierra, en
donde lo menciona, él y su familia fueron amenazados. Por ese
motivo, en septiembre de 2011, lo entrevisté en la carcel de
Combita y también grabdé su encuentro, cuyo registro en CD
igualmente remitié a la Fiscalia General de la Nacién, dados los

graves sefialamientos que hizo en contra de diferentes personas.

Posteriormente volvié a visitar a estos dos internos para
tratar temas relacionados con sﬁ seguridad personal', afectada
luego de conocerse sus declaraciones, hizo las ~denuncias
correspondientes a la Fiscalia, adelanté gestiones ante el INPEC
para que los trasladaran de carcel y, en repetidas ocasiones,
escribié a las autoridades competentes advirtiendo acerca del

peligro que corria la vida de los mencionados, situacién que
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igualmente puso en conocimiento de la Comisién

Interamericana de Derechos Humanos.

Esta ultima diligencia, enfatizé, dio lugar a una fuerte
discusién con el doctor Jaime. Granados, en un programa
radial, en donde lo acusé de saltarse la justicia colombiana,
pero él le explicé que poner en conocimiento de esa instancia
internacional la situacion de riesgo de Sierra y Monsalve, no

implicaba el inicio de un tramite.

Luego de que Juan Guillermo Monsalve Pineda sufriera un
atentado conftra su vida en la carcel de Combita, cité al Fiscal
General de la Naciéon y al Ministro de Justicia a un debate de
control Politico, en el que se habld de las reuniones con el
doctor Eduardo Montealegre, entonces jefe del ente
investigador, para tratar el tema, ademas del incremento de
amenazas en su contra, luego de escuchar las entrevistas de los

internos mencionados.

Puntualizé que siempre ha ejercido sus funciones de
congresista con seriedad y haciendo uso de las herramientas
que la ley le permite, como los debates de control politico y los
derechos de peticién preferentes, mas no, como se dice en la
denuncia, para “realizar una venganza criminal”, ni ha ido “con
lupa” a las carceles a buscar quién quiere perjudicar al doctor
Uribe Vélez, ni se ha confabulado con nadie, son los internos
quienes han solicitado su presencia, como ocurrid con Pablo
Hernan Sierra o Juan Guillermo Monsalve Pineda, cuya

existencia desconocia.

10
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Para responder a la sindicacién por el delito de fraude
procesal, dijo que las entrevistas de Sierra y Monsalve solo
contienen las manifestaciones que ellos quisieron hacer, sin
ninguna formalidad, como consta en la grabacién hecha a
solicitud de los mismos. Su actuacién se limité a escucharlos y
a informar, como le correspondia en su condicién de ciudadano
y funcionario, a las autoridades competentes para escuchar sus
testimonios, “y por supuesto, posteriormente me -he encargadé de

buscar, que esas autoridades realicen su funcién’.

Explic6é que la columna periodistica por la que se le sindica
de calumnia, tiene origen en lo que ha ocurrido con el doctor
Alvaro Uribe afios atras, que lo sefiala de cosas y él se ve

obligado a responder, como:

i) El fallo de tutela n.° 959/06 proferido por la Corte
Constitucional, mediante el cual se protegieron sus derechos y
los de su familia como victimas de la UP, vulnerados por la
campaina presidenc;ial de Alvaro Uribe a la segunda reeleccién,
“Adelante Presidente”, con un mensaje en el que se afirmaba
que el candidato pertenecié a la UP, pero se retird cuando vio
que “se forcieron y empezaron a ‘asesinar Yy extorsionar”,'
sefialamiento que el gerente de la misma, Fabio Echeverry, se
negé a retirar amparandose en el derecho a la libertad de
expresion. Y aunque se ordend retirar la cufia y pedir perdén,

su somero cumplimiento parecié “una segunda ofensa”.

i) Por el articulo ‘vea pues lo que pasa en Monteria’,

escrito en 2008, como columnista, concluyendo que en

11
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Monteria “ho pasa nada”, pese a que, segin testimonios de
ciudadanos, eran notorias las constantes visitas de Mancuso a
su residencia mientras estaban en las negociaciones de Ralito,
el entonces Presidente de la Republica, Alvaro Uribe Vélez, lo
acusé de aprovecharse de la condicién de victima para pedirle
plata a la comunidad internacional e instigar a la violacion de
derechos humanos de quienes no comparten sus ideas, “y no

les pasa nada’.

- iii) En marzo de 2008, cuando convocd a la marcha contra
el secuestro, el Gobierno dijo que eran las FARC, tuvo un fuerte
enfrentamiento con José Obdulio Gaviria, asesor del Presidente,
y después de que 65 Congresistas de los Estados Unidos le
pidieron, en un comunicado, que se abstuviera de acusarlos de

guerrilleros, debid retractarse.

iv) En 2010, en la sesion solemne del Congreso para
cumplir la sentencia de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos que condené al Estado Colombiano por la muerte de
Manuel Cepeda, su padre, y ordend el reconocimiento de los
derech0~s a la honra y a la dignidad de las victimas, el entonces
presidente Alvaro Uribe dijo: “si al sefior Cepeda lo mataron, no
se quien lo matd, tenemos que pedir perdén a la sociedad
colombiana, pero al mismo tiempo hay que sefialar que hay gente
como el sefior Cepeda y su familia y sus abogados gue van a

desprestigiar a la patria en los tribunales extranjeros [...]”.

Ante ello, dijo CEPEDA CASTRO, expresdé su molestia,

porque el acto le resultd ofensivo. Entonces, José Obdulio

12
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Gaviria escribié en una columna publicada por el periédico El
Tiempo, “palabras mds, palabras menos, que la muerte de mi
padre era un hecho apenas natural y justificado después de
haber sido “semejante” lider guerrillero. Termina diciendo que las
FARC no son ingratas, su caudrilla mas sanguinaria, epénima de
Manuel Cepeda honra diariamente su memoria, Ivdn, su hijo, no
se inmuta por ello y en cambio se ufana que nuestra justicia estd

condenando a mandos del ejerca‘o y lideres politicos como

con la columna “las victimas no deben pedir perdon”.

Por 0ltimo, el 9 agosto de 2011, el Presidente Juan Manuel
Santos y el Ministro de Jusﬁcia cumplieron la sentencia de la
Corte Interamericana, en una sesién solemne en el Congreso en
pleno, televisada, en la que en nombre del Estado reconocié la

responsabilidad y pidié perdén.

Lo anterior, dijo el versionado en este asunto, demuestra
que el eXpr‘esidente. v su entorno le tienen una enorme
animadversiéon, pues en repetidas oportunidades han debido
retractarse y pedirle perdén por las ofensas de las que lo han
hecho victima. Por eso, considera que después del ultimo

episodio narrado, se convirtié

“l....] practicamente en una obsesién de este sefior José Obdulio
Gaviria, y de su entorno. Entonces la dindmica se convirtié en que
cada semana escribia su columna, la semana siguiente yo le pedia al
periédico El Tiempo escribir la réplica. Y asi ocurrié con esta columna
que trae a colacion el ex presidente Uribe en esta oportunidad, la que
menciona la denuncia, en esta oportunidad el sr José Obdulio Gaviria
escribi6 el 20 de abril de 2010, gue efectivamente yo habia
organizado con las FARC las movilizaciones del 6 de Marzo, porgque
supuestamente en uno de los correos electrénicos que aparecen.

13
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(supuestamente dijo) en los computadores de Raul Reyes uno de estos
Jefes guerrilleros le dijo al otro que seria muy bueno apoyar la marcha
de Cepeda del 6 de Marzo. Una situacion muy grave, y yo hice uso de
mi derecho de réplica,-y en esa columna, se sabe que el derecho de
réplica tiene que ver con la posibilidad en los términos el que replica
quiere hacerlo, una columna de opinién de otro periodista o de otro
columnista del periédico, y escribi la columna que escribi, una
columna en la cual hablo de los hechos que ocurrieron en la hacienda
Guacharacas y di mi opinién sobre esos hechos. Entonces es una
circunstancia gue no aparecié de la noche a la mafiana, aqui tenemos
una polémica en la cual el ex presidente Alvaro Uribe lanzo unos
ataques y yo le he dado respuesta, el he dado respuesta no solamente
desde mis convicciones, pareceres, mis sentimientos, mis ideas, sino a
través de sentencias judiciales, de actos publicos, entonces no hay tal
campania en la cual yo estoy tejiendo permanentemente una
difamacién publica ni de él, ni de su familia, ni de su entorno, aqgui lo
gue ha ocurrido son unos hechos concretos a los cuales me he
referido”.

4. Por auto del 29 de marzo de 2012, se reconocié al doctor
Alvaro Uribe Vélez como parte civil v a su apoderado para
intervenir en este asunto, en los términos de la Ley 600 de
2000.

5. El 21 de junio de 2013, el doctor Alvaro Uribe Vélez
amplié6 la denuncia. Ratificé los hechos narrados por su
abogado en el escrito inicial, hizo un relato de los mismos e
insistié que el doctor IVAN CEPEDA abusé de sus funciones
porque excedid las facultades otorgadas por la Comision de
Derechos Humanos al entrevistar a los internos Pablo Hernan
Sierra y Juan Guillermo Monsalve, a quienes, con la
colé.boracién de la abogada Mercedes Arroyave, visitdé para
manipularlos con el propésito de que hicieran declaraciones en

sSu contra.

Resalté que el Congresista denunciado visitdé .a Juan

Guillermo Monsalve Pineda en 21 oportunidades, lo cual, a su

14
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juicio, no corresponde a una labor humanitaria, ni se justifica
en amenazas al mismo, sino en un “contubernio -de CEPEDA-

con esos testigos que ha entrenado para difamarnos a mi

‘\l\.

hermano Santiago y a mi”, porque si un preso esta amenazado,

para eso estan las autoridades competentes.

- Dijo no recordar contacto con Juan Guillermo Monsalve «

Pineda, porque a la hacienda Guacharacas no va desde Jjunio de
1983, cuando la guerrilla asesindé a su padre, y sblo estuvo
fugazmente en 1988. Por eso, no puede afirmar tampoco que
conociera al padre de aquél, Oscar Monsalve Correa, pbrque
después de su paso por la Gobernacién de Antioquia, siempre
ha contado con escolta del Estado y se traﬁsporta por via aérea

principalmente.

Se refiri6 a la declaracién de Oscar Monsalve Correa,
obtenida por el doctor Granados, su abogado, en una Fiscalia
. de Medellin. Alli, el padre de Juan Guillermo, dijo que €l y su
esposa recibieron dinero del sefior IVAN CEPEDA, “primero les
ofrecié asilo en Argentina y después llevarlos a Barran@uilla [-. ],'
yo si quiero decir, esto estd relcicionado pof ejemplo con testigos
que han estado entre Venezuela y Argentina, que yo supe como
Presidente, que a través de las FARC y de la Coordinadora
Continental Bolivariana, les gestionaban y les ofrecian dinero Yy

asilo, 0 que permanecieran alla”,

Sobre su conocimiento acerca del origen de los fondos, le

contesté al defensor que:
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“l...] a diferencia del doctor CEPEDA, yo ne me he ido a manipular
testigos. Yo hubiera podido encontrar quien vaya a manipular a Oscar
Monsalve como el doctor CEPEDA ha manipulado a Juan Guillermo
Monsalve y ha manipulado a Pablo Herndn Sierra. Yo me he limitado
simplemente a las piezas que obran en el proceso, entonces el tinico
conocimiento que tengo es el conocimiento de lo que. declaré Oscar
Monsalve ante una Fiscalia de Medellin”. '

Negd que él, su hermano Santiago, o sus abogados,
tuvieran contacto con la familia Monsalve, pues es algo de lo
que se cuida mucho para que no se diga que estan
manipulando a los testigos, limitandose a aportar la declaraciéon

que Oscar rindid en la Fiscalia.

Dijo no tener conocimiento acerca de si la familia Monsalve
se relacionaba con paramilitares, pero supo por sus abogados
que Juan Guillermo esta condenado por unos secuestros en el
sur del pais y, precisd, a propdsito de las fofograﬁas de aquél,
vestido de camuflado, que después de la quema de la hac_ienda'
Guacharacas, hubo presencia del Ejército. Por eso, a solicitud
de sus abogados, la Brigada de Puerto Berrio certificd que las
insignias del uniforme de Juan son las de esa Base Militar.
Ademas, habria que establecer si la geografia que alli se observa

corresponde a ese lugar.

Pablo Hernan Sierra es un exparamilitar capturado ¢
durante su Gobierno y excluido de Juétic:ia y Paz por orden
suya como Presidente de la Republica, porque el Comisionado
de Paz le informé que era el cabecilla de una estructura

paramilitar que no se desmovilizo.
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Sefiald, también, que IVAN CEPEDA visité con Piedad
Cérdobab y unos miembros del Comité de Solidaridad con los
Presos Politicos, a Néstor Abad Giraldo y Wilson Herrera
Montoya, cuyos testimo_nios fueron pedidos por la defensa de

Pablo Hernan Sierra en el juicio que se le sigue por calumnia.

El 29 de mayo de 2013, el Coronel Pedro Manuel
Benavides declaré ante un fiscal que Alexander Amaya, el
conductor del Coronel Meneses en la Policia de Yarumal, lo
llamé para pedirle que declarara que Santiago Uribe pertenecid

a “los 12 apéstoles”, porque:

“IVAN CEPEDA le ha hecho ofrecimientos de dineros Yy garantias para
que declarara en contra de Uribe. Ahora, esto tiene un problema
politico muy delicado: en Venezuela, hoy Telesur, periédicamente pasa
una cosa en television que llama el expresidente Uribe, es la manera
castrista y stanilista de desacreditar a la gente. Al que no pueden
matar o reducir a la carcel, buscan destruirle la honra. Todas esas
infamias tienen que ver con esto, y entonces uno ve que aqui estan
correlacionados en el mismo tema la senadora Piedad Cérdoba, el
doctor CEPEDA, personas paramilitares puestas presas bagjo mi
gobierno, y aparece el tema de Argentina y aparece el tema de
Venezuela porque son los paises que han protegido préfugos de la
Justicia que se han dedicado a maltratar a nuestro Gobierno desde
afuera, como Joaguin Garcia y Meneses. Y aqui el caso de Alexander
Amaya, citado por el Coronel en retiro Benavides, es donde dice que
incluso CEPEDA le ofrecié dinero para que declarara en contra de
Uribe, es un caso que hace parte de todo esto que termina en el
Gobierno de Venezuela con lo que es el expresidente Uribe”.

Concluyd, asi, que detras de las denuncias de Telesur y las
del “dictador de Venezuela’f en su contra, esta IVAN CEPEDA,
quien no tiene un interés por los derechos humanos sino “una
obsesidén politica en mdltratar a Alvaro Uribe”, pues no se

entiende porque acudia a las. carceles con el Comité de

% Quien como Senadora dijo en Méjico que su gobierno era paramilitar.
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Solidaridad con los Presos Politicos, si dichos testigos se

encontraban investigados por delitos de lesa humanidad.

%\-

Por 1ltimo, negd tener vinculos o negocios con los

hermanos Gallon Henao, v de Juan Guillermo y Luis Alberto
Villegas Uribe, dijo conocerlos “prdcticamente desde mi
juventud. Hijos de Guillermo Villegas Ceballos, persona gue fue
muy importante en el sector agropecuario y politico de Antioguia®.
Al defensor del Congresista, le respondié que las diferencias con
el doctor IVAN CEPEDA v las fuertes expresiones en su contra,
a través de su cuenta de twiter, solo responden a la idea de
protestar y escribir con dolor ante el maltrato que el congresista
ejerce sobre su familia,” v respecto a su proceder como
Presidente de la Republica frente a la condena de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos por la muerte del ex
congresista Manuel Cepeda, dijo no recordar que le hubiera
correspondido el acto de perdén, pero si fue asi, no hubiera

tenido ningtn reparo al respecto.

A la pregunta del Magistrado Ponente acerca de su animo
conciliatorio en este asunto, respondié que no lo tiene porque el
doctor CEPEDA CASTRO alberga una obsesién en contra de su
familia, y “aqui hubo wun concierto de personas para
maltratarme”, refiriéndose al congresista investigado, Piedad
Cérdoba, Pablo Hernan Sierra y la abogada Mercedes Arroyave,
quien fungié de defensora de este Gltimo en el proceso que se le

sigue por calumnia.
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6. El 13 de agosto de 2013, el doctor IVAN CEPEDA amplié
su version reiterando lo expresado en la primera oportunidad v,
agregl, que témbién realizd visitas a las carceles como trabajo
previo al debate del Cédigo Penitenciario. Posteriormente, por
solicitud y con autorizacién del Gobierno Nacional, a propdsito
de los dialogos de paz, y con otros congresistas recaudd mas de
270 testimonios de miembros de las FARC y del ELN privados
de la libertad, luego de lo cual presenté un informe con

recomendaciones, que fueron acogidas casi en su totalidad.

Precisé que, a mediados de 2011, la abogada Merc;edeé
Arroyave lo buscé en el Congreso pidiéndole visitar a Pablo
Hernan Sierra, quien qﬁeria hacer una denuncia, y asi lo hizo,
lo demas ya se conoce, presentd a la Fiscalia las entrevistas de
Sierra y Monsalve, y ante la demora en los procedimientos se
constituyd en uno de esos asuntos como actor popular,
haciéndole seguimiento al asunto, porque siempi*e se procede

asi en su oficina.

Aclard que para la fecha de la diligencia, Juan Guillermo
Monsalve ya habia declarado ante la Fiscalia, de modo que no
es cierto que se hubiera negado sistematicamente a hacerlo,

como lo aseguraron el doctor Uribe y su abogado.

Hizo énfasis en los problemas de seguridad de los internos
entrevistados, llamando la atencién sobre las denuncias
presentadas ante las autoridades correspondientes por los

atentados perpetrados en contra de Juan Guillermo-Monsalve y,
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resaltd que no es clerto que lo haya visitado en 21
oportunidades, aunque es posible que exista ese niimero de
solicitudes, pues a véceé se cruzaban otras actividades. Lo
cierto es que ha ido a verlo 9 veces, y siempre para tratar el
tema de su seguridad y el de un chantaje que le estaban
haciendo unos abogados, para evitar su supuesto traslado a la

carcel de Valledupar.

Asegurd que no visitd a Néstor Abad Giraldo y a Wilson
Herrera Montoya en la carcel de Itaghi, en compania de Piedad
Coérdoba, pues, como consta en el acta correspondiente, él fue
porque los internos pidieron su presencia para tratar asuntos

de su seguridad.

Es falso, dijo, que hubiera buscado a Oscar Monsalve para
ofrecerle dinero o ubicarlo fuera del pais. Los encuentros con
miembros de esa familia, en Bogota, ocurrieron a peticiéon de
Juan Guillermo y luego de que la esposa de éste lo contactara
para tal fin, pero no se enteré cémo financiaron su traslado a

esta cirudad.

Tuvieron dos reuniones, una en las Oficinas del Comité de
- Solidaridad con los Presos Politices, con Oscar Monsalve, su
esposa Marina y la hija Martha Elena, quienes expresaron
temores por sus vidas porque luego de las declaraciones de
Juan Guillermo les habian hecho seguimientos, circunstancia

que tenia molesto al sefior Oscar, padre.
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El otro encuentro ocurrié en su oficina del Congreso. Alli la
iniciativa de salir del pais provino del sefior Oscar Monsalve, él
explico los requisitos y le sugirié que el Comité de Solidaridad
podia asesorarlo en ese tema. Posteriormente se enterd, sin mas
detalles, que la referida ONG le dio apojro econbémico a la familia

Monsalve.

Enfatizd no conocer a Pedro Manuel Benavides, ni a
Alexander Amaya, v agregb, al respecto, que el 25 de junio tuvo
conocimiento de su existencia, porque ese dia, encontrandose
en las instalaciones de la Alpujarra, en Medellin, en presencia
de la sefiora Gloria Silva, Fernando Vélez y la abogada Mercedes
Arroyave, se reunieron con un sefior de 'apellido Marin, quien se
presentdé como investigador privado, y les dijo, primero, que era
victima de los paramilitares, v, en segundo lugar, que tenia en
su apartamento a un sobreviviente de los doce apdstoles que
conocia informaciéon que vinculaba a Alvaro Uribe y a .su
hermano Santiago con ese grupo y los delitos cometidos en
Yarumal, y “estaria dispuesto a suministrar dicha informacion,
siempre y cuando el Representante Cepeda le brindara
proteccién, ayuda y lo apoyara para éalir del pais”, ante lo cual
le sugiri6 poner esos hechos en conocimiento de la Fiscalia y

solicitar proteccion.

Por 0ltimo, aceptdé conocer a Piedad Cérdoba y tener una
constante relaciéon con ella y comentarle de este asunto, lo cual
no si@ifica. que hayan disefiado o premeditado un plan como lo
aseguré el doctor Alvaro Uribe en la ampliacién de denuncia. A

la abogada Mercedes Arroyave la conocié a mediados de 2011.
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7. El 17 de septiembre de 2014, el doctor Alvaro Uribe
Vélez radicé en la Secretaria de la Sala un memorial con las
entrevistas tomadas en la carcel de Itagﬁi‘ a Ramiro de J esus
Henao Aguilar y a Gabriel Mufioz Ramirez, por Obed Herrera
Salazar, investigador privado, en cumplimiento a orden
impartida por Wilser Dario Molina, “en calidad de abogado
defensor, investigando posibles conductas delictivas”. En ellas,
los entrevistados afirmaron que el doctor IVAN CEPEDA
CASTRO les hizo. ofrecimientos a cambio de declaraciones en

contra de Alvaro Uribe Vélez.

3. En el mismo sentido, en 2015, diferentes medios de
comunicacién dieron cuenta de una carta, al parecer de Carlos
Enrique Areiza Arango, dirigida al proceso que se le sigue en la
Corte al exgobernador de Antioquia, doctor Luis Alfredo Ramos
Botero, manifestando que el doctor IVA.N CEPEDA CASTRO le
ofrecié 100 millones de pesos si declaraba en contra de Alvaro N
Santiago Uribe, Luis Alfredo Ramos y José Obdulio Gaviria,
pues de lo contrario le haria la vida imposible en la carcel, y
también a su familia.

LAS PETICIONES

1. El defensor

Sentando como punto de partida una resefia del perfil
personal y profesional del doctor IVAN CEPEDA CASTRO, su

actividad congresional, tanto en Camara como en Senado, en
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temas de trascendencia nacional y los aportes a favor de la paz,
la democracia y los derechos humanos, el defensor se refirié a
los hechos de la denuncia y a cada uno de los  delitos

imputados, asi:
Abuso de la funcidén piablica

No se tipifica porque su defendido no actué como policia
judicial, fiscal o juez, sino en ejercicio de sus funciones como
miembro de la Comisién de Derechos Humanos de la Camara,
lo cual estd ampliamente demostrado en el expediente con las
diferentes visitas a las cérbeles v los informes presentados al
respecto, las quejas y.denuncias radicadas en la Defensoria del
Pueble y la Fiscalia General de la Nacién e, igualmente, con los
debates de control politico promovidos acerca de la
problematica carcelaria y la situacién de los internos en el pais.
Pablo Hernan Sierra y Juan Guillermo Monsalve pidieron, a
través de sus abogados, la presencia del doctor IVAN CEPEDA,
y como pusieron en su conocimiento hechos que podian
constituir delitos, el hoy Senador los denuncié ante lé Fiscalia,
porque, al menos en €l caso de Monsalve, el delegado del ente
acusador se negd a escucharlo “cuando éste mencioné la
responsabilidad de los Uribe, los Villegas y los Gallén en la

promocioén del paramilitarismo en Antioquia®.

Adicional .a ello, debe tenerse en cuenta que éntes del
encuentro con el Congresista, los citados internos ya habian
hecho sefialamientos, en actuaciones judiciales, en contra del
doctor ALVARO URIBE. Sierra dio entrevista al noticiero RCN, a
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su vez trasmitida en un prestigioso diario de los Estados Unidos
y posteriormente por el periodista Hollman Morris, la cual esta
publicada en Youtube. Y aunque Alvaro Uribe lo denuncié
penalmente por el delito de calumnia, fue absuelto en primera y"l

segunda instancia.

Juan Guillermo Monsalve, también declaré sobre la
responsabilidad de los hermanos Uribe Vélez, los Villegas Uribe
y Gallon Henao en la conformacion de grupos paramilitares,
antes de entrevistarse con el doctor IVAN CEPEDA, por lo tanto,
no es cierto que estuviera buscando testigos en contra de Alvaro

Uribe, ni que les hiciera ofrecimientos a cambio de ello.
Fraude procesal

No se tipifica, porque los testimonios de Sierra y Monsalve
fueron puestos en conocimiento de la autoridad competente,
como era su deber legal. La apertura de investigacién previa
dispuesta el 11 de septiembre de 2011 por la Fiscalia, en contra
de Santiago Uribe, indica que la denuncia presentada por el
doctor IVAN CEPEDA si tenia fundamento y que los testigos son
creibles. Incluso en la actualidad cuenta con medida de
aseguramiento -actualmente en juicio-, de modo que la
situacién de dicha persona no depende del congresista

denunciado sino de la justicia.

Ernesto Macias, congresista del Centro Democratico, dio
declaraciones publicas en el sentido de que IVAN CEPEDA
habria entregado cheques a la familia de Juan Guillermo
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Muinoz Ramirez, alias “Castafieda”, quedando demostrado, por
el contexto en el que se recaudaron, que se trata de un complot
en contra del congresista IVAN CEPEDA CASTRO. En efecto:

1} El 17 de septiembre de 2014, al inicio del debate de
control politico sobre el paramilitarismo en Antioquia,
promovido por IVAN CEPEDA CASTRO, el doctor Alvaro Uribe
anuncié su retiro para dirigirse a la Corte a presentar las
pruebas de que “este debate estda apoyado por el grupo terrorista
de las Farc y publicitado por Telesur y Canal Capital, medios de

comunicacion que apoyan el terrorismo”.

Efectivamente, radicd, con destino a este proceso, varios

folios contentivos de una orden de trabajo fechada el 1.° de
septiembre de 2014 impartida por el abogado Wilser Molina al

4

mvestigador Obed Herrera para escuchar los testimonios de

Ramiro de Jestis Henao Aguilar y Gabriel Mufioz Ramirez, que

se cumplié al dia siguiente.

i1) Henao Aguilar, ‘;alias Simon”, es un. paramilitar privado
de la libertad desde el 2014, condenado a 40 afios de prision. El
doctor IVAN CEPEDA lo entrevistd en la carcel de Itagii, a
peticibn suya v sin la presencia del Director del
Establecimiento, porque asi se procede cuando se tratan temas
de ﬁolaciones a los derechos humanos y la situacién carcelaria,
para que los presos se expresen con libertad. En ese sentido no
es cierto que el Congresista hiciera esa exigencia al Director,
como lo aseguré el testigo, v tampdoo corresponde a la verdad,

que en tal encuentro estuviera presente Pablo Hernan Sierra, ya
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Monsalve como pago a sus declaraciones en contra de Alvaro
Uribe. Sin embargo, esta investigacién demostrd que no es
cierto, los titulos valores v el dinero fueron emitidos por el
Comité de Solidaridad de Presos Politicos para atender
necesidades basicas de la familia del interno, que por razones

de seguridad se desplazd hasta Bogota.

. Juan Guillermo Monsalve, en declaracién rendida a la
Corte, manifestd que su familia fue visitada “por los Villegas
después de su declaracién contra Uribe y les habian Jilmado una
declaracién, que han sido presionados para- descalificar el
testimonio de él -Juan Guillermo- que al parecer uno de los

abogados gue acompario a los Villegas era Jaime Granados”. _
Calumnia

Tampoco se tipifica porque no es cierto, como lo afirma el
denunciénte, que el Congresista, en la columna “La cuna del
Blogque Metro” publicada en el peridédico El Tiempo, pusiera en
boca de Sierra y Monsalve acusaciones en contra del doctor
Alvaro Uribe. Lo que realmente hizo, como correspondia, .fue
conminar a las autoridades para -que investiguexi tales

senalamientos.

En conclusién, la denuncia es temeraria, y asi lo ha sido
desde un comienzo; poi- ello, ante la falta de fundamento serio €l
denunciante y su abogado acudieron a los testimonios -no
creibles- de dos exparamilitares del extinto Bloque Metro,

Ramiro de Jestis Henao Aguilar, alias “Simén” y Gabriel
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que este permanecié afuera conversando con el sefior Rolando

Diaz, escolta del Congresista.

Concluyd, asi, que es absurdo y contrario al proceder del
Congresista en su lucha para la identificacién de cadaveres y
busqueda de desaparecidos,? la afirmacién de este testigo,
segun la cual, ante la solicitud de colaboracién para la entrega
de unas fosas, el doctor IVAN CEPEDA le respondiera que no le
interésaba, porque el objeto de su visita “era que él -Simén-
declarara en éontra de Alvaro Uribe, que se dejara hacer una
grabacién que dijera lo que él le indicaria en un papelito”. Una
persona de las calidades del investigado, no acude a “bajas
prdacticas” como la sefalada, ya que tiene la inteligencia
suficiente para precaver que un tal proceder con un connotado
delincuente, “seria en extremo peligroso para su seguridad y
prestigio”. Ademas, si el testigo estaba colaborando con la-

ubicacién de fosas, resultaba innecesario acudir al Congresista.

Al contrario, Alias Simédn pidid beneficios judiciales a
cambio de informacién sobre ‘fosas, y por ello el Congresista le
dijo -como lo explicé en su versién libre- que eso no era de su
resorte sino de su abogado y de la justicia. También le pregunté
por el bloque Metro, los Villegas, los Gallén v los Uribe, pero

ante la respuesta de que habia conocido mucha gente, no hubo

7 El doctor IVAN CEPEDA en asocio con la Fiscalia General de la Nacién y el Instituto de
Medicina Legal adelantaron labores en cementerios del Meta y Guaviare encontrando mas
de 2000 cadaveres; promovid un debate de control politico sobre perscnas no
identificadas en los cementerios, lo que terminé en un Convenio entre el Ministerio del
Interior ¥ de Justicia, Medicina Legal v la Registraduria, que permitié la ubicacion de mas
de 10.000 tarjetas necrodactilares, la identificacién de cuerpos y la entrega a sus
familiares, como lo refiri6 el doctor CEPEDA CASTRO en la ampliacién y se demostrd con
prueba documental proveniente de las citadas entidades.
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mas conversacién al respecto. De la corta charla fue testigo

David Garcia.

El interés por utilizar a esta persona para desvirtuar las
declaraciones de Pablo Hernan Sierra se evidencia en la
afirmacion del testigo, relacionada con €l ofrecimiento del doctor
IVAN CEPEDA .de traslado de carcel, beneficios administrativos
para €l y su familia y medidas cautelares si se prestaba para
hacer un video diciendo que los hermanos Uribe Vélez
ordenaron la muerte de “alias Juan Pablo”, un guerrillero del
ELN, luego de ponerlo de rodillas y cachetearlo, pues este

episodio es relatado en detalle por Pablo Hernan Sierra.

Tampoco es de recibo para el defensor, el .supuesto
desconocimiento de lo que es una medida cautelar, g;orque él
mismo afirmé que Pablo Hernan le dijo ser beneficiario de una.
Wilser Molina se entrevistc’) con Ramiro de JestGs Henao, alias
Simén, y Gabriel Munoz, alias Castafieda, para que declararan
en la Corte a favor de Luis Alfredo Ramos® y, dos semanas mas
tarde lo hicieron en contra del doctor CEPEDA CASTRO
refiriéndose a una reunion ocurrida dos afos atras y a temas

que nunca habian mencionado.

La declaracién de Ramiro Henao es inconsistente: a) dijo
que se reunidé con CEPEDA CASTRO porque €l periddico El
Tiempo publicé unas declaraciones de Sierra, citandolo, siendo

que para entonces no habia ocurrido ese hecho. Por eso, en la

8 Alli fueron entrevistados por un investigador privado de la defemsa de Luis Alfredo
Ramos.
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- entrevista con el investigador Obed Herrera no hizo alusién a
ello y solo habld de los supuestos ofrecimientos del Congresista;
b) hablé de un invéstigador,‘ mientras que Castafieda,
entrevistado el mismo dia, afirmé que eran tres; c) €l le dijo a
Wilser Molina que el entrevistador fue funcionario del DAS, y d)
nego conocer a Juan Guillermo Monsalve, la hacienda
Guacharacas y la exi_stenéia de un tubo con una valvula de
gasoiina instalada solo por el afan de desvirtuar que Pablo
Hernan Sierra fue miembro del Bloque Metro, pese a conocerse
que esa organizacion se financiaba en gran parte del hurto de

combustible.

iii) Gabriel Muifioz Ramirez, alias Castarieda, fue superior
de Ramirc de Jesiis Henao en el bloque Metro, son amigos y
compadres, v estan en el mismo patio en la carcel de Itagii.
Expresé que IVAN CEPEDA le ereci() un mejor sitio de reclusion
y asilo para €l y su familia si declaraba que Uribe tenia contacto

" con alias Jota y tuvo apoyo politico de esa agrupacién armada.

Como ocurrid con Ramiro de Jesuis Henao, el doctor
CEPEDA CASTRO lo entrevisto el 30 de mayo de 2013, porque
se lo solicitd por escrito aduciendo razones de seguridad. Sin
embargo, en ese encuentro manifestd que fue miembro del
Blogue Metro desde 19.89 hasta 2001, a érdenes de alias Jota y
| alias Arboleda, conocia a Monsalve y a Pablo Hernan Sierra, y
“habia conocido personalmente a Alvaro Uribe, que ‘es un duro %
gque lo vio en un acto politico en San José del Nus en 2001”. Aun
asi, en la Procuraduﬁa le atribuydé a CEPEDA tal aseveracion,

en la Corte no la mencioné y tampoco lo hizo en la entrevista
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con el investigador privado, luego, no es cierto que su abogada

Mercedes Arroyave propiciara el encuentro mediante engafios.

Dicha visita fue colectiva, pues en ella también estuvieron
Wilson Herrera, alias Pedro, Néstor Abad Giraldo, alias El Indio,
y Victor Manuel Charry Ursola porque todos tenian inquietudes
frente a su seguridad, como consta en el acta que reposa en la
actuacién. Y aunque segiin este testigo el Congresista también
le pidié decir cosas que le escribiria en un papelito, ello no es
creible por las razones .expuestas en relacién con Ramiro de
Jests Henao y, ademas, porque mientras al investigador Obed
Herrera le asegurd que fue su abogada Mercedes Arroyave quien
le sugirid el papel, en la Procuraduria y en la Corte atribuyé tal

proceder a su defendido.

Tampoco es cierto que no conociera al abogado Wilser

iLMolina, porque éste declaré en la presente actuaciéon que se

reunié con Simén y Castafieda antes de formalizarse la

entrevista con el investigador privado.

En el mismo sentido, la imposibilidad del testigo para
explicar si conversé del tema de la entrevista con alias Simdn,
antes o después de su recaudo, denota que sus declaraciones
son el “producto de una intervencién colectiva entre alias
"Memin’, alias 'Rene’, alias Simén y el abogado Wilser Molina,
quienes en realidad actuaron acatando otras directrices como se

sabria mas adelante®.
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Al pasado delincuencial de alias Castafieda se suma la
compulsa de copias por el delito de falso testimonio, ordenada
por un Juzgado Penal del Circuito, circunstancia que refuerza

su inclinacién a la mentira y, por ende, su falta de credibilidad.

iv) Carlos Enrique Areiza Arango, persona que, después
de fugarse de la carcel de Bellavista se contacté con el doctor
IVAN CEPEDA, quien, previa autorizacién del entonces Ministro
de Justicia y la Defensoria del Pueblo fungi6é de intermediario

para su entrega a la justicia, €l 15 de diciembre de 2011.

A finales de 2014, Areiza declaré en contra de Luis Alfredo
Ramos en el juicio que la Corte tramita en su contra, y el 19 de
enero de 2015, a través de los medios de comunicacion se supo
que el doctor Luis Gustavo Moreno, entonces defensor del
doctor Luis Alfredo Ramos, asegurd en una sesién de audiencia
que demostraria la existencia de un cartel de falsos testigos, al
tiempo que la FM y RCN publicaron cartas firmadas por él,
sefialando a IVAN CEPEDA de ofrecerle cien millones de p.esos
para incriminar a Luis Alfredo Ramos, Alvaro Uribe Vélez, su

hermano Santiago y a José Obdulio Gaviria, y de intimidarlo

- con hacerle la vida imposible en la carcel y a su familia

también, si1 no accedia.®

Y aunque en este asunto declaré con temor, explicé que en

la carcel lo abordé un abogado de nombre Juan Carlos,

9 Por tratarse de un montaje, el doctor IVAN CEPEDA denuncié penalmente a Carlos -

Enrique Areiza, aportando declaraciones de fechas anteriores al primer contacto que tuvo
con €1, en las que hizo sefialé a varios personajes de la politica nacional, entre ellos, a
Luis Alfredo Ramos, todas, de tener vinculos con paramilitares.

31




Unica instancia 38.451
Ivan Cepeda Castro

diciéndole que “deje de hablar mal de la gente de Uribe, ni de los
amigos de él, no comprometa mds la vida, no se amargue mas la
vida...”, 'y pdr ese motivo se comunicé con la sede de
Pensamiento Colombia -en Bogota-, sin que fuera posible hablar
directamente con José Obdulio Gaviria, pero dias después
recibié dos visitas de Jaime Restrepo Restrepo, en nombre de
las personas a quienes llamo -segun se lo dijo- y, le pidié como
muestra de confianza la firma en dos hojas en blanco. Accedi6 a
ello, al tiempo que escribié una carta dirigida al doctor Luis
Alfredo Ramos pidiéndole perddn porque se equivocd al dejarse
influenciar por Pablo Hernan Sierra, quien le asegurélba que el
doctor CEPEDA tenia influencias para “hacer sacar al que
fuera”®. Sin embargo, ese documento nunca se anexd al proceé,o
de la Corte y, al parecer, entregaron algunos pedazos a la
Revista Semana y a otros medios de comunicacioén, “esa es la
verdadera razon de esas cartas, sSino gue yo quiero Que usted
atienda que el abogado Jaime Restrepo y el sefior IVAN CEPEDA

tienen un problema personal”.

Asimismo, mnegd los ofrecimientos - atribuidos al
Congresista, seglin las cartas publicadas, y aclaré que: “a mi lo
unico que me dijo el serfior CEPEDA, que me lo dijo en el carro el
dia que me entregué, me dijo: que s$i yo tenia denuncias o
pruebas en contra de senadores que estuvieran involucrados con
paramilitarismo él las tramitaba, que si queria €l me ponia en
plenaria de la Camara -y que si queria denunciar que él me

apoyaba en eso”.
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También explicé que un video publicade en las redes
sociales, en las que él aparece recibiendo dinero, no ocurrié en
la carcel de Itagli, sino en la Oficina del Director del DAS en
Bucaramanga y en el afio 2005, y era secreto, pero el Centro

Democratico, dijo, lo ha utilizado de manera mentirosa.

" Lo anterior demuestra, a juicio del defensor del doctor
IVAN CEPEDA CASTRO, que Jaime Restrepo Restrepo y José
Obdulio Gaviria manipularon a Carlos Enrique Areiza para
publicar las burdas denuncias en contra de su representado,
pﬁes son personas que le profesan un odio visceral, al punto

que el primero lo retd por twiter a un duelo armado.

v) Alexander Amaya, a quien se llamé a declarar en este
asunto porque Pedro Manuel Benavides atestigud en la Fiscalia
que aquél le expresd via telefénica que el doctor IVAN CEPEDA
le ofrecidé dinerc para declarar en contra de los hermanos Uribe
Vélez, negd, como no podia ser de otra manera, cualquier
contacto con el congreSista, v aseguré que desde 1996 ha
manifestado a la justicia sus vinculos y los de Santiago Uribe

con el grupo denominado “Los Doce Apéstoles™.

Al efecto, recordd el episodio ocurrido en 2013 en la ciudad
de Medellin, cuando el doctor IVAN CEPEDA se entrevisté en el
complejo de la Alpujarra con quien se identificdé como Alonso

Marin 1© y quien aseguraba tener bajo su custodia a un

10 El congresista se encontraba para entonces en la ciudad de Medellin y en presencia de
la doctora Gloria Silva, defensora de Derechos Humanos, recibié una llamada de su
oficina en Bogota en la que le comunicaban que Alomso Marin requeria con urgencia
comunicarse.
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sobreviviente de “Los Doce Apéstoles”, Alexander Amaya,
revelacidon ante la que el Congresista sugirid dirigirse a la
Fiscalia, al tiempo que se negd a acompanarlo a hablar con el

presunto sobreviviente.

Con base en lo anterior y del hecho de que Pedro Manuel
Benavides declarara al dia siguiente, concluye que se estaba
preparando una trampa que su defendido evitd al no aceptar la

propuesta de Marin.

vi) Wilser Molina Molina -abogado- participé en la
confabulacién para desacreditar los testimonios de Pablo
Hernan Sierra y Juan Guillermo Monsalve Pineda, acabar
politicamente al senador IVAN CEPEDA CASTRO y desprestigiar
el debate politico que promovié sobre el paramilitarismo en

Antioquia.

Era abogado defensor de alias Memin, paramilitar que lo
puso en contacto con Henao y Muifioz, contrato a Obed Herrera,
ex agente del DAS, para entrevistar a los mencionados internos,
pagandole los honorarios de su bolsillo, dijo reunirse con Alvaro
Uribe para enterarlo de los ofrecimientos que supuestamente
aquellos recibieron de IVAN CEPEDA, y acaté la recoinendacién

de recoger sus versiones, en tiempo record.

Sin embargo, en este asunto, declaré que con Ramiro de
Jestils Henao y Gabriel Mufioz Ramirez  se reunidé antes y

después de la entrevista; que le indicé al investigador Herrera
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los temas a tratar; que Simén y Castafieda fueron testigos en el
proceso de Luis Alfredo Ramos, también a éxpensas de Meminy
a través de su gestién, y que, para esa época, aspiraba a la
Alcaldia de Amaga -cargo que desempefia actualmente-. Y pese
a negar, en principio, que Uribe lo apoyd, termind aceptando lo
contrario, pdrque participé en eventos publicos con él, su
fotografia aparecid en la publicidad de la campana v,
finalmente, reconocié haber recibido poder para una gestién
relacionada con una compulsa de copias ordenada por el

Tribunal de Medellin, por la masacre de Ituango.

Concluy6 el defensor de CEPEDA CASTRO que esté
proceso es producto de un montaje en el que participaron
Wilser Molina, Jaime Restrepo Restrepo, José Obdulio Gaviria
“y el propio Alvaro Uribe”, quien tenia conocimiento en tiempo
real de lo que acontecia en la carcel de Itaglii, como ocurrid
cuando sacaron a alias Simén para trasladarlo a la Dorada. Ese
dia escribid en su cuenta de twiter que era una retaliacién por
sus declaraciones en contra del congresista CEPEDA, y cuando
el per‘iodista.I-Iollman Morris entré a esa carcel para entrevistar
a Pablo Hernan Sierra, escribié “cqué hace Hollman Morris
visitando paramiliares?”, hechos de los que se enteré por Wilser

Molina, segin lo refirié este en su declaracién.

a3,

Solicitd, en consecuencia, resolucion inhibitoria, al tiempo

que demandé la compulsa de copias para investigar penalmente
a Alvaro Uribe Vélez y su hermano Santiago, a José Obdulio

Gaviria, Wilser Molina, Jaime Restrepo, Pedro Manuel
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Benavides, Alexander Amaya, Luis Arnulfo Tuberquia, alias
Memin, Ramiro de Jestis Henao Aguilar, alias Simén, Gabriel
Mufioz Ramirez, alias Castafieda y Carlos Enrique Areiza

Arango.

Del mismo modo, pidié expedir copias para que se
investigue disciplinariamente a Alvaro Uribe Vélez, José Obdulio
Gaviria “y -demds personas que, ostentando la calidad de
funcionarios o servidores del Estado, tuvieron participacion en el
‘montaje” que se orquestd contra el congresista IVAN CEPEDA
CASTRO"”.

Posteriormente radicé otra solicitud demandando con
urgencia se adopte decision de fondo en este asunto, dado que

se ha superado el plazo razonable.

2. El apoderado de la parte civil

El abogado del doctor Alvaro Uribe Vélez solicito la apertura
de investigacién en contra del congresista IVAN CEPEDA
CASTRO, indicando que han transcurrido més de 5 afios en los
que se ha acopiado abundante prueba documental ¥y
testimonial, sin que exista duda sobre la ocurrencia de los
hechos éxpuestos en la denuncia y su posterior amplacién, su
correspondencia tipica con varias conductas descritas en la ley
como delito, el autor estd plenamente individualizadoe e
identificado y no se trata en este estadio de establecer o no si

actué amparado en una causal de justificacién.

36



Unica instancia 38.451
Ivan Cepeda Castro

En suma, no considera necesario prolongar indefinidamente
“este asunto en fase preliminar, cuando estan dados todos los
requisitos para avanzar a la etapa subsiguiente, esto es, se
inicie investigacién formal en contra del Congresista IVAN
CEPEDA CASTRO y se le vincule mediante indagatoria.

CONSIDERACIONES DE LA CORTE

1. Conipetencia

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 235.3 de
la Carta Politica y 75.7 de la Ley 600 de 2000, la Corte es la

autoridad competente para conocer de la presente actuacion,
toda vez que el investigado Ivan Cepeda Castro ostenté la
calidad de Representante a la Camara durante el periodo
constitucional 2010-2014,! y en la actualidad es Senador de la
Republica, cargo al que fue elegido por -circunscripcién

nacional, para el periodo constitucional 2014-2018.12
2. Cuestion Previa

Como se consignd en el acapite anterior, los hechos que
dieron origen a esta aétuacién, segin la denuncia, los
constituyeron las constantes visitas realizadas por el doctor
IVAN CEPEDA CASTRO a diferentes carceles del pais, en su

11 Folio 71, cuaderno original n.® 1, certificacién expedida por €l Secretario General de la
Camara de Representantes.

12 F. 252, cuaderno original n.® 10, certificacién expedida por el Secretario General del
Senado de la Republica.
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condicion de miembro de la Comisidén de Derechos Humanos y
la Comision de Paz, en desarrollo de las cuales escuché en
entrevista a los internos Pablo Hernan Sierra Garcia y Juan
Guillermo Monsalve Pineda, .quienes sefialaron a Alvaro y
Santiago Uribe Vélez, Alberto y Juan Guillermo Villegas Uribe y
Santiago Gallén Henao de ser fundadores del bloque Metro de
las autodefensas, organizacion armada ilegal responsable, entre
otros, de las masacres de San Roque y Santo Domingo, en la
época en que el primero de los mencionados fungié como
gobernador del departamento de Antioquia. Asimismo, el haber
present_ador sendas denuncias ante la Fiscalia General de la
Nacion y escribir unas columnas periodisticas, imputandole a
Alvaro Uribe y los demas mencionados, como si fuera cierto,

responsabilidad en varios delitos de lesa humanidad.

- En el curso de la investigacion, la actividad probatoria del
denunciante puso de presente también que,.-al parecer, el doctor
IVAN CEPEDA CASTRO se valio de ofrecimientos a los reclusos
entrevistados, a cambio de obtener de ellos testimonios falsos
que corroboraran las versiones de Sierra y Monsalve en los
sefialamientos ya mencionados, pues en asocio con el interno
Sierra Garcia, y otras personas, conformé un cartel de falsos
testigos con el propdsito de incriminar al doctor Alvaro Uribe

Vélez, su hermano Santiago y a otras personas.

Asi las cosas, por metodologia, la Sala se ocupara, en
primer lugar, de los atentados a la funcién publica y a la eficaz
y recta administracién de justicia y, en segundo término, hara

unos breves comentarios con respecto a los delitos de calumnia
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y fraude procesal, respecto de los cuales no es posible sostener
que existieron, como se dejarda sentado a medida que se

ponderen los diferentes medios de prueba.

En ese orden, desde ya anuncia la Sala que la decisién en
este asunto es la de abstenerse de iniciar investigacion formal
en contra del hoy Senador IVAN CEPEDA CASTRO pues, una
vez agotados los objetivos de la indagacién preliminar, no halld

elementos de juicio que permitan concluir que las conductas

inicialmente reprochadas se adecten tipicamente a uno de los

delitos indicados en la denuncia, o que las puestas en
conocimiento en el curso de la investigacién en realidad
existieron. Por el contrario, lo que se demostrd es que el doctor
IVAN CEPEDA CASTRO no abusbé de sus funciones como
congresista, no determiné a reclusos mediante sobornos para
testificar falsamente en contra del doctor Alvaro Uribe Vélez, su
hermano Santiago y otras personas, ya gue, COmo se vera
enseguida, en primer lugar actué dentro del marco
constitucional y legal que su cargo le impone, de modo que su
conducta es atipica y, en segundo término, la prueba acopiada
muestra con suficiencia que no son ciertos los cargos que
terminaron haciéndole a través de las declaraciones de varios

exparamilitares que declararon en su contra.

De Aigual modo, debe resaltarse que la abundante prueba
practicada -en todos los eventos con la intervencién del defensor
del congresista investigado, el apoderado de la parte civil y €l
representante del Ministerio Pablico, en algunas ocasiones-, asi

como aquella obtenida en la actuacién reservada a través de
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interceptaciones telefonicas, sorprendentemente evidenciaron
una realidad muy diferente a la denunciada y, por lo mismo, a
esta Sala no le quedara alternativa distinta a la de compulsar
copias para que se adelanten las correspondientes pesquisas y

se establezcan las responsabilidades a que haya lugar.

3. Abuso de la funciéon piblica y falso testimonio en

calidad de determinador

Segun el denunciante, el Repreéentante IVAN CEPEDA
CASTRO habria incurrido en estas infracciones al escuchar a
los exparamilitares Pablo Hernan Sierra Garcia y Juan
Guillermo Monsalve, y manipularlos, como lo hizo con otros
internos, ofreciéndoles ayudas econémicas, beneficios juridicos

o mejores condiciones de reclusidn para que, luego de su

&\.

encuentro con €l, declararan falsamente ante autoridades

judiciales.

Tales hipétesis obligan, en primer lugar, a determinar si la
conducta del congresista constituyd un abuso del poder que
entrafia el cargo, para atribuirse funciones que por ley estan
asignadas a otro funcionario con competencia para ejercerlas
licitamente,!3 o si, por el contrario, su conducta se encaminé a
determinar, mediante promesa remuneratoria o de otro tipo, a
varios internos para relatar hechos cuya ocurrencia no
presenciaron ni conocieron, para activar la justicia penal en
contra del doctor Alvaro Uribe, su hermanc Santiage y, en

general, a personas allegadas a él o afectas a su movimiento

13 Cfr. CSJ, SP 12.926-14 (39279}, 24/09/ 14.
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politico, incurriendo de esa manera en el ilicito de falso
‘testimonio como determinador, para hacer incurrir en error a

fiscales y jueces, lo que tipificaria ¢l fraude procesal.

Dicha labor, que en estricto sentido corresponde al proceso
de adecuacién tipica, no puede abordarse sin valorar la prueba
acopiada y analizar juridicamente los hechos, teniendo en
cuenta, para lo que interesa a la hipétesis planteada en este
asunto, que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122
de la Carté, Politica, “No habrd empleo publico gque no tenga
funciones detalladas en la ley o reglamento” y, de acuerdo édn lo
establecido en el articulo 428 del Cédigo Penal, abusa de la
funcién phblica “el servidor publico que abusando de su cargo

realice funciones pﬂblicas diversas de las que legalmente le

corresponden” (resaltado fuera del texto original).

Lo anterior es asi, porque el Estado Colombiano se define
como Social de Derecho, fundando “en el respeto por la dignidad
humana, en el trabagjo, la solidaridad de las personas que la
integran y en la prevalencia del bien comun”, cuyos fines
esenciales, a voces del articulo 2.° ejusdem, se concretan en
“servir a la comunidad, promover la prosperidad general,
garantizar la efectividad de los principios, deberes y derechos
consagrados en la Constitucién; facilitar la participacion de todos
en las decisiones que los afectan y en la vida economica, politica,
administrativa y cultural de la Nacién; defender la independenéia
nacional, mantener la integridad territorial y asegurar la

convivencia y la vigencia de un orden justo [...[".

.4l
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El resultado de la ponderacién conjunta de la prueba
obliga a concluir que el doctor CEPEDA CASTRO no incurrié en
ese delito por cuanto su proceder como congresista en ejercicio
del control politico, principalmente en el tema carcelario, vy la
forma como accedié a los testimonios de Sierra y Monsalve, no
implicé el ejercicio de funciones de competencia de otra

autoridad, como se vera a continuacion.

Asimismo, en lo que respecta a los internos Ramiro de
JesGs Henao Aguilar, alias Simén, Gabriel Mufioz Ramirez, alias
Castarieda, Pedro Manuel Benavidés, Alexander Amaya y Carlos
Enrique Areiza, escuchados en declaracidn como pruebas de la
parte civil y de oficioc, con miras a establecer si el doctor
CEPEDA CASTRO les hizo ofrecimientos a cambio de testificar
hechos delictivos en los que, supuestamente, participd el doctor
Uribe Vélez -y otras personas-,* cuando no lo fueron, la prueba
demostro lo contrario, de modo que no se dan los elementos del
articulo 331 de la Ley 600 de 2000 para abrir formélmente
investigaciéon penal en su contra, sino que, como ya se advirtio,
se hace necesario expedir copias para que se Inicien las

investigaciones penales y disciplinarias a que haya lugar.

En ese orden, corresponde determinar: i) cual era el &mbito
de competencia del doctor IVAN CEPEDA CASTRO, como
Representante a la Camara y miembro de la Comisién de
Derechos Humanos y de la Comision de Paz, ii) cual ha sido su

participacién como congresista en el tema carcelario y

14 Santiago Uribe Vélez, Santiago Gallén Henao, Juan Guillermo Villegas Uribe y Luis
Alfredo Ramos Botero.
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peniteniciario, iii) si el contexto en el que entrevisté a los
internos - de los diferentes centros de reclusién sobrepasé
ilicitamente los limites funcionales y, iv) si hizo ofrecimientos
con €l proposito de determinar a uno o varios internos para que
declararan falsamente en contra del doctor Alvaro Uribe Vélez y

otras personas.

4. Ambito de competencia del doctor IVAN CEPEDA
CASTRO como miembro de la Comisién de Derechos

Humanos y de Paz de la Camara de Representantes

Como quiera que la actuacién reprochada al doctor IVAN
CEPEDA CASTRO se circunscribe, segiin lo expuso él en la
versidén libre rendida en .este asunto, al cumplimiento de las
funciones propias de la Comisién de Derechos Humanos, de la
cual fue su Vicepresidente y de la Comisién de Paz, en la que
fungié como vocero, las cuales, a la postre, consﬁmyeron el
fundamento de los debates dé control politico' prbmovidos en
relacidbn con la crisis carcelaria, la Sala se referira a la
naturaleza y alcances de esta especifica funcién congresional, a

efectos de establecer si rebasé sus limites de manera ilicita.

La participacién en jpolitica, uno de los derechos
reconocidos a los ciudadanos en la Carta de 1991, se ha
~decantado ampliamente por la jurisprudencia de la Corte
Constitucional, pues en el desarrollo del constitucionalismo
moderno y la evolucion de los diferentes sistemas de gobierno, |
éste se erige en uno de los mas compatibles con las democracias

contemporaneas, en tanto que el modelo de delimitacién y
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separacion de podéres, permite, a través del mecanismo de
balances y contrapesos, que el Estado Social de Derecho, en el
que el ser humano constituye su fundamento, =sencia y
justificacién, cumpla de manera eficiente los fines que le son

Propios.

En ese sentido, en la sentencia C-082/96, al estudiar
algunas disposiciones del Estatuto Anticorrupcidn, referidas a
las inhabilidades para acceder a los 6rganos de gestién de las
entidades descentralizadas por parte de diputados y concejales,
o sus delegados, el Alto Tribunal explico:

“La separacion de las funciones administrativa y de control politico
constituye una garantia institucional para el cumplimiento efectivo de
los fines del Estado (C.P., arts. 113 y 2).

“En efecto, el articulo 113 de la Constitucién Politica entroniza la
separacion de funciones como uno de los principios medulares de la
organizacién del Estado. Este principio es un corolario del Estado de
Derecho. La atribucién de funciones a diferentes érganos, auténomos
e independientes entre si, busca evitar la concentracién de poder
politico en una persona (dictador, monarca) o en una institucion (junta,
comité o partido). Como afirmara lord Acton, “el poder tiende a
corromper Yy el poder absoluto tiende a corromperse absolutamente”.
Sélo la restriccion o limitacion en el ejercicio del poder politico permite
superar el peligro inherente a un gobierno de hombres y no de leyes.

“En el sistema constitucional colombiano, el disefio y la formulacion de
. los planes y programas de desarrollo econémico y social corresponde
a instancias legislativas (C.P., art. 150-3}) y administrativas (C.P., arts.
300-3 y 313-2). La ejecucién de las politicas estd a cargo de las
autoridades gubernamentales (C.P., arts. 189-11, 305-2 y 315-3). El
control politico del gobierno se radica en el Congreso, pero también en
las Asambleas Departamentales y en los Concejos Municipales, en su
calidad de érganos elegidos popularmente. La atribucién de diferentes
funciones piiblicas a diversos érganos permite un ejercicio eficaz del
control politico sobre la actividad estatal, con miras a garantizar el
cumplimiento de los fines sociales del Estado (C.P., art. 2). Los
organos del Estado ejercen sus funciones en forma independiente y
bajo su propia responsabilidad, pero colaboran arménicamente para
la realizacion de sus fines (C.P., art. 113). La distribucién del poder
entre varios organos significa su limitacion y control mediante un
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sistema de pesos y contrapesos, gque permiten hacer realidad la
responsabilidad politica de los titulares del poder.

“La separacién de funciones representa, por lo tanto, una garantia
institucional para el correcto funcionamiento del aparato estatal. Esta
garantia institucional constituye un presupuesto normative necesario
para el control horizontal y vertical del poder politico. La divisién de
funciones dentro de los diferentes érganos del estado permite ejercer
un control intraorgdnico, mientras que la distribucion de funciones
entre organos auténomos e independientes (C.P., arts. 113, 136),
asegura la operatividad de controles “inter-6rganos”, como los que se
presentan entre el Congreso y el Gobierno (citacién a los ministros,
mocién de censura, etc) A su vez, los controles verticales se
manifiestan en la estructura unitaria, descentralizada y autéonoma de
la organizacién estatal, y en la existencia de derechos fundamentales
como limite al poder estatal. La distribucién de competencias entre la
Nacién y las entidades territoriales supone la mutua delimitacion de
sus funciones y el control en su ejercicio. De otro lado, el
reconocimiento de derechos fundamentales oponibles a las
autoridades y, en ciertas situaciones, a los particulares, y exigibles
Jjudicialmente, acredita la evolucién de la organizacién estatal hacia el
ejercicio limitado y controlade del poder politico”.

En auto 983 A del 8 de octubre de 2004, la Corte
Constitucional puntualizé al respecto:

“Bl alcance de dicho derecho ha sido reconocido en la doctrina
fordnea, principalmente, én la jurisprudencia expuesta por el Tribunal
Constitucional Espariol con el nombre del ius in officium. Segin el
citado derecho, una vez. se ha ejercido la libre configuracion
normativa, para determinar el alcance y los limites a los cuales esta
sujeto el ejercicio de la actividad legislativa (C.P. art. 151),
particularmente, en cuanto al sefialamiento de los derechos y
atribuciones de los parlamentarios, éstos, una vez definidos,
ordenados y especificados, quedan integrados en el status propio del
cargo, con la consecuencia de que podran sus titulares, reclamar su
proteccion cuando consideren gue ilegitimamente se han constrefiido o
ignorado en sus alcances o efectos, por cualesquiera de los actos del
poder publico, incluidos los provenientes de la misma Corporacion.

“La cobertura del derecho implica la proteccion judicial del conjunto de
potestades y atribuciones parlamentarias definidas, ordenadas y
especificadas en el status propio del cargo (ley 5% de 1992). Sin
embargo, no cualguier limitacién juridica o prdctica al
desenvolvimiento de dichas atribuciones constituye una vulneracion al
tus in officium, pues solamente aquellas que tengan la entidad
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suficiente para afectar el nucleo esencial de la funcién representativa
parlamentaria, pueden llegar a ser objeto de control por parte de los
Jueces constitucionales. Dicho niicleo esencial se manifiesta entonces,
por una parte, en las actividades directamente relacionadas con la
produccion legislativa, tales como, el poder formar parte de una
Comision Constitucional Permanente, el reconocimiento de la iniciativa
legislativa, el derecho a asistir libremente a las sesiones de Comisién
y Plenaria, la posibilidad de presentar proposiciones (principales,
sustitutivas, suspensivas, modificativas o especiales), de intervenir,
interpelar y replicar, y en general, todas aguellas garantias propias
del debate o discusién parlamentaria para la aprobacién de una ley.
Y, por otra, involucra aquellos poderes que permiten el adelantamiento
del control politico a la actividad del Gobierno y _q otras autoridades
publicas del Estado, a través del ejercicio de la mocién de censura, la
solicitud _de informes y la prdctica de_citaciones”. (Resaltado no
original). '

Y en el auto 330 del 19 de noviembre de 2008, el Alto

Tribunal sostuvo, que:

“l...] los fines del control politico se han extendido con el paso del
tiempo, pues éste ya no es solamente un instrumento para hacer
efectiva la responsabilidad politica del gobiernol5, sino que ha
terminado por. convertirse en un instrumento para ventilar las
principales preocupaciones de la sociedad y en un canal de
comunicacion entre el Congreso y la opinién publical®. De ahi, que en
la concepcién actual de control politico, se haya extendido también el
numero de sujetos controlables, lo cual ha supuesto la ampliacion
acompasada del ambito de actividades susceptibles de control, que
pasé de unas pocas y trascendentales decisiones del poder ejecutivo
a cualquier atribucién de cardcter constitucional o legal encabeza de
los poderes ptiblicos!? y privados”.18 '

15 A pesar de haber surgido historicamente como una competencia con un destinatario
especifico -el poder gjecutivo, precisamente para asegurar que funcionara el sistema de
frenos y contrapesos entre las distintas ramas del poder publico- el control politico del
organo legislativo paulatinamente se ha ido extendiendo hasta abarcar otros sujetos como
agencias estatales independientes y particulares.

16 Articulos 135-3 y 137 de la Constitucion citados.

*7 El sentido del numeral 3 del articulo 135 de Constitucién deja ver esta tendencia, al
facultar a las camaras del Congreso, para “solicitar los informes que necesite” del Gobierno.
Conviene aclarar también, que el principio de separacién de poderes tiene distinto alcance
en los regimenes presidenciales y en los parlamentarios por el mero hecho de existir
poderes separados existe control, independientemente de que exista una necesaria relacién
de confianza —propia de un régimen parlamentario- o una completa separacién organica y
funcional de los poderes -sistema presidencial-.

18 El articulo 137 constitucional, objeto de analisis en la presente providencia, se orienta
igualmente hacia esta idea al autorizar a cualquier comisién constitucional permanente del
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En el'misfno sentido, importa sefalar que en la acma¢i6n
disciplinaria que la Procuraduria General de la Nacién sigue en
contra del doctor IVAN CEPEDA CASTRO, por estos mismos
hechos, se escuché al doctor José Gregorio Hernandez Galindo,
en calidad de testigo experto, quien, en esa condicién, manifesto
que el control politico hace parte del sistema de “frenos y
contrapesos” propio de una democracia como mecanismo para

_controlar el ejercicio del poder, por manera que, cuando un
congresista cita o va a participar en un debate de control
politico, o en el tramite de un proyecto de ley, debe contar con
los elementos. de juicio que estime suficientes, pudiendo para
ello buscar informacién, datos, antecedentes y documentos e,
incluso, entrevistar a un interno si fuere importante para su

labor.

Igualmente precisé que si en desarrollo de dicha actividad
el funcionario conoce de conductas punibles, estd en la
obligacién de hacer las .denuncias  correspondientes ante la
autoridad competente, de modo que “no puede ser sometido al

silencio cuando conoce de un delito”.2°

Eso, precisamente, se demostro en esta investigacion, pues
como se vera enseguida, el doctor CEPEDA CASTRO, desde su

llegada al congreso orienté su labor legislativa a temas

Congreso a emplazar a toda persona natural o juridica. Por su lado, la doctrina sefiala al
respecto: “El veto legislativo es uno de los distintos medios por medio de los cuales el
Congreso controla agencias administrativas en las cuales ha delegado una considerable
autoridad discrecional. Por efemplo, comités o subcomités del Congreso pueden llevar a cabo
audiencias en las cuales pueden citar funcionarios de dichas agencias e interrogarlos sobre
su conducta pasada o futura. Tales audiencias pueden producir considerable publicidad y
presionar para introducir cambios en la politica de las agencias.” STONE, SEIDMAN, SUNSTEI,
TUsSHNET. Constitutional Law, New Cork, Aspen Law & Business, 2001, p. 339

19 Minuto 12:24, diligencia del 7 de octubre de 2014.
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relacionados con la defensa de los derechos humanos, tarea a la
que venia dedicandose desde afios atras, 20 como lo
manifestaron a la Procuraduria General de la Nacién, en la
actuaciéon disciplinaria que se le sigue al congresista por estos
mismos hechos, los doctores Angela Maria Robblts:do,21 Liliana
Maria Uribe Tirado,?? miembro de la Corporacién Juridica La
Libertad, Juan Carlos Contreras,2? Director Ejecutivo -suplente-
de Nuevos y Mejoreé Caminos, Alirio Uribe,24 Representanté ala
Camara, y Franklin Castafieda Villacob,25 Presidente del Comité
de Solidaridad con los Presos Po]iticos,. con quienes -excepto

Alirio Uribe-, visitd varias de las carceles del pais.

Siendo ello asi, es apenas logico que el doctor IVAN

M,

CEPEDA CASTRO aspirara a pertenecer a la Comision de |

Derechos Humanos y, seguidamente, que la coyuntura
presentada, a comienzos de su primer periodo legislativo, con la

situacion carcelaria fuera de su interés y, consecuente con ello,

dedicara sus primeros esfuerzos, con el apoyo de su equipo de

trabajo, a documentar las causas y los efectos de la crisis

carcelaria.

En este sentido, vale la pena recordar que, en virtud a su

trayectoria y labores desarrolladas como defensor de Ilos

20 Basicamente, desde 1994, a partir del asesinato de su padre, pues dio una intensa
lhucha para evitar que el crimen quedara impune, segiin lo relato el abogado Alirio Uribe,
en declaracion rendida el 6 de octubre de 2014, en el proceso disciplinario que la
Procuraduria adelanta en contra del doctor CEPEDA CASTRO.

21 F. 22, cuaderno Anexo No.9, declaracion mediante certificacion jurada.

22 Declaracion rendida el 13 de enero de 2015.

23 fdem. A

24 Declard el 6 de octubre de 2014.

25 Declard el 2 de octubre de 2014.
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derechos humanos, en la éesién del 10 de agosto de 2010,26 en
la Comisién Primera Constitucional, el doctor German Navas
Talero lo postuld a la Presidencia de la Comision de Derechos
Humanos, honor que éste declind, tras acordar a la doctora
Consuelo Gonzalez de Perdomo para esa dignidad. No obstante,

en la misma fecha fue elegido vicepresidente.

Huelga anotar, en este sentido, qué el doctor Navas Talero
también declaré6 mediante certificacién jurada en el proceso
‘disciplinario que se sigue en contra del doctor CEPEDA
CASTRO, y en esa- ocasién manifestd que si bien rio tuvo la
oportunidad de acompanar a su colega en las visitas a las
carceles, si le consta que, como miembro igualmente de la
Comisién de Derechos Humanos, ha visifado diferentes carceles
del pais por solicitud de los reclusos o sus familiares, al tiempo
que explicé que las funciones de la citada Comisién implican,
especiélmente, “la defensa de los derechos humanos cuando son
desconocidos, como también, el control sobre toda aqutoridad
encargada de velar por el respeto de los mismos”, remitiéndose,
én cuanto a las demas funciones, al articulo 57 del Reglamento
del Congreso, Ley 5. de 1992.27

En efecto, de conformidad con la norma citada, la

Comision de Derechos Humanos y Audiencias (que esta

/‘%\.

conformada por 10 Senadores y 15 Representantes, segiin lo -

dispueéto en el articulo 57 de la ley 5.2 de 1992), tiene

asignadas, entre otras funciones:

26 Como se sefiald a comienzo de estas consideraciones, el doctor IVAN CEPEDA CASTRO
llegé por primera vez al congreso, cCOmo representante a la Camara para el periodo
constitucional 2010-2014, cargo al cual se posesiond el 7 de agosto de 20 10.

27 F. 14 vto. Cuaderno anexo n. 9
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“1. La defensa de los derechos humanos, cuyas garantias sean
vulneradas o desconocidas.

“En cumplimiento de esta funcién informard a las Plenarias de cada
una de las Camaras sobre los resultados alcanzados.

“2. La vigilancia y control sobre toda autoridad encargada de velar
por el respeto de los derechos humanos, asi como la promocién de las
acciones pertinentes para que, en caso de incumplimiento, se apliguen
las sanciones pendales y disciplinarias correspondientes.

“3. La celebracién de audiencias publicas especiales en las que los
ciudadanos y representantes de gremios, colegios de profesionales,
asociaciones civicas y sociales, puedan exponer temas de interés para
la sociedad y el conocimiento del Congreso.

“En las audiencias gque seran publicas, se escuchardn a los distintos
sectores de la opinién nacional sobre aspectos de la legislacién
existente y sobre los proyectos que cursan en las Cdmaras
Legislativas, a fin de transmitir las iniciativas de cardcter popular.

“4. Tramitar las observaciones que por escrito hagan llegar los
ciudadanos con respecto a un proyecto de ley o acto legislativo.

“5. Realizar seguimiento del ejercicio real y efectivo de los derechos de
las mujeres en los ambitos publicos y privados en que se desarroilen.
“Realizar la promocidon y difusién de los instrumentos normativos para
la proteccion y el ejercicio de los derechos humanos de las mujeres,
asi como preparar la elaboracién de proyectos de ley para proteger a
la mujer en el ejercicio de . sus derechos y la adecuacion de la
legislacion de las normas internacionales en la materia?8”.

Asimismo, mediante Resolucidn n.°? 3053 del 2 de
noviembre de 2010, el doctor IVAN CEPEDA CASTRO,?? junto
con otros 12 Representantes, fue designado miembro de la
Comision Accidental de Paz de la Camara de Representantes,
cuyas funciones 30 se concretaban a analizar y proponer
iniciativas “gue permitan superar Ssituaciones inherentes al
conflicto colombiano y que perturben la paz y reconciliacion entre

los colombianos”.

Ahora bien, en el caso concreto de la crisis carcelaria que

se viene presentando en nuestro pais desde hace por lo menos

28 Numeral adicionado por el articule 1.° de la Ley 1202 de 2008,

28 F. 257, cuaderno original n.° 2, resolucién expedida por la Mesa Directiva de la Camara
de Representantes. .

30 Articulo 2.° de la citada Resolucion.

50



Unica instancia 38.451

Ivan Cepeda Castro b

40 afios, por diferentes circunstancias, no puede désconocersé
que para el afio 2010, cuando el doctor CEPEDA CASTRO se
posesioné como Representante a la Camara e i_ntegré la
Comisién de Derechos Humanos y Audiencias, la Corte
Constitucional ya habié declarado el Estado de cosas
inconstitucional en esa materia, mediante la sentencia T-153 de
1998, sefialando que la crisis carcelaria en el pais se traduce en
la violacién de los derechos fundamentales de la poblacién
reclusa y su entorno. familiar,3! ya que se trata de un problema
estructural, que viene de anos atras, porque las politicas

plablicas en esa materia han resultado ineficientes, pues:’

“el problema de las cdrceles y de las condiciones de vida dentro de
ellas no ocupa un lugar destacado dentro de la agenda politica. A
pesar de que desde hace décadas se conoce gue la infraestructura
carcelaria es inadecuada, que los derechos de los reclusos se
vulneran, que los penales no cumplen con su funcién primordial de
‘resocializacién y que los centros carcelarios del pais rebosan de
sindicados, no se observa una actitud diligente de los organismos
politicos del Estado con miras a poner remedio a esta situacién”.

Tal decisidon, que le ‘ordend al Gobierno Nacional y a las
entidades vinculadas con el tema carcelario, como el INPEC,
entre otros, disefiar “un plan de construccion y refaccion
carcelaria tendiente a garantizar a los reclusos condiciones de

vida dignas en los penales”, 32y a’'los entes de control como la

31 Pues varias de las quejas se han centrade en el internamiento en centros de reclusion
algjados de su entorno familiar, lo que dificulta la posibilidad de visitas, la comunicacién
con los familiares, el régimen de visitas conyugales, el ingreso de menores de edad, etc.

32 También impartié 6rdenes relacionadas con la elaboracién de un plan de construccion
vy refaccién’ carcelaria; celebrar un contrato de remodelacion de las carceles Distrital y
Modelo de Bogotd; recluir en establecimientos especiales a miembros de la Fuerza
Piiblica; separar sindicados de condenados; investigar por qué los jueces de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota y Medellin no asisten a las carceles Modelo y
Bellavista; solucionar carencias de personal especializado en prisiones y guardia
penitenciaria; que Gobernadores y Alcaldes creen y mantengan centros de reclusién
propios y; que el Gobierno Nacional tome medidas para garantizar el orden publico y el
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Defensoria del Pueblo y la Procuraduria General de la Nacion
ejercer vigilancia, también dispuso su notificacion al Presidente
de la Republica, a los Presidentes de la Camara -de
Representantes y del Senado de la Republica, al Presidente de la
Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, a los Presidentes de
las Salas Administrativa y Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura, al Fiscal General de la
Nacidon, a los Gobernadores, Alcaldes, Presidentes de las
Asambleas Departamentales y Con%ejos Municipales y a los

Personeros Municipales.

De tal magnitud era la gravedad del problema que en
2001, el Alto Comisionado de Naciones para los Derechos
Humanos, en su informe sobre Colombia, advirtié que una de
las preocupaciones de ese Organismo Internacional lo constituia

la crisis carcelaria, porque:

“A través de visitas, entrevistas, documentos y estudios de las quejas
recibidas por la Oficina en el 2001, la misién confirmé la existencia de
una situacion flagrante y sistemdtica de violaciones de los derechos
humanos en los establecimientos carcelarios y las estaciones de la
policia. A casi cuatro arfios de la sentencia T-153/98 de la Corte
Constitucional que dedlaré que “el estado de cosas que se presenta
en las prisiones colombianas, [...] es inconstitucional”, y ordend
entre otras medidas “la realizacién total del plan de construccion y
refaccion carcelaria en un término de cuatro arios” y  “al Presidente
de la Repiiblica, como suprema autoridad administrativa y al Ministro
de Justicia y del Derecho que [...] tomen medidas necesarias para
garantizar el orden publico y el respeto de los derechos
fundamentales de los internos en los establecimientos de reclusion”,
la situacién de las personas privadas de libertad ha empeorado”.

Consecuente con ello, le recomendd al Estado colombiano:

respeto por los derechos fundamentales de los internos, mientras se ejecutan las obras
ordenadas.
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n.° 9. [...] la adopcién y aplicacién de una politica criminal
democrdtica y garantista, asegurando el disefic concertado de

politicas sociales, de prevencién de la violencia y manejo del conflicto

intracarcelario. En este sentido, exhorta al cumplimiento oportuno de
las decisiones de la Corte Constitucional relativas a las tutelas
T 153/98 y T 847/00. La Alta Comisionada invita al Gobierno
colombiano a que, en cooperacion con su Oficina en Colombia,
examine las recomendaciones producto de la misién internacional
sobre carceles a efectos de llevarlas eficientemente a la practica”.33

Ello, indudablemente pone de presente que la situacion
cé.rcelaria del pais y, en general, la de las personas privadas de
la libertad, obligaba a concitar el interés de la Comision de
Derechos Humanos v de la:-Comisién de Paz y, por lo mismo,
concernian a las funciones del doctor IVAN CEPEDA CASTRO
como Vicepresidente de la primera3* y vocero oficial de la
Segunda, 35 pues no obstante que en cumplimiento de la
sentencia T 153/98 se adoptaron varias medidas, éstas no
resultaban suficientes y ello se veia reflejado no solo en el
ciumulo de tutelas iﬁstauradas por ese motivo, sino en las
‘quejas enviadas a diferentes entidades, atin a instancias
internacionales, como lo refirié el informe de Naciones Unidas,
en las que reiteradamente se denunciaban violaciones a los
derechos de los interﬁos y reclamaban condiciones de vida

digna.

33 La T 847 de 2000, se pronuncid sobre la situacién de las personas privadas de la
libertad que se encontraban en las Salas de retenidos de las Estaciones de Policia de
Bogota, el DAS, la DIJIN, la SIJIN y las instalaciones del Cuerpo Técnico de
Investigaciones de la Fiscalia General de la Nacién. Tal circunstancia, dijo la Corte
Constitucional, viola los derechos a la dignidad y trato digno de los reclusos, porque se
mezclan en un mismo lugar a personas condenadas con sindicadas, pese a la obligacion
de mantenerlas separadas y en centros de reclusion dispuestos por el INPEC. También
precisd que ello no hacia parte del estado de cosas inconstitucional declarade en la
sentencia T 153 de 1998 porque en aquella oportunidad se refirié a las condiciones de
hacinamiento que presentaban los establecimientos carcelarios del pais, especialmente
las carceles Nacional Modelo de Bogotd, v Distrital de Bellavista de Medellin, y no se
acupd del tema de las Salas de retenidos. ‘

3% Nombrado en sesién plenaria llevada a cabo 5 de agosto de 2011 en la Comisién
Primera Constitucional Permanente

85 F. 177 anexo. ‘
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Asi lo evidencian, también, la multiplicidad de quejas,
escritos v derechos de peticion trainitados por el doctor IVAN
CEPEDA CASTRO ante la defensoria del Pueblo36 entre 2010 y
2015, las cuales comprenden desde solicitudes de apoyb laboral
para quienes salen en libertad, como maltrato en reclusiones de
hombres y mujeres por parte de la | guardia del INPEC,
dificultades para el acceso a la salud, injusticias cometidas por
funcionarios judiciales, solicitud de celdas adecuadas para
minusvalidos, o seguimiento o estudio de procesos, entre otras,

todas dirigidas directamente al Congresista.

Lo anterior corrobora lo expresado por el doctor IVAN
CEPEDA CASTRO en la diligencia de version libre y su posterior
ampliacion, en el sentido de que su interés por la situacién
carcelaria emanaba no solo de su formaciéon como defensor de
los derechos humanos, sino porque es un problema que viene
de afios atras, atn no resuelto y, a no dudarlo, hace parte de la

politica criminal del Estado.

5. Intervencién del doctor IVAN CEPEDA CASTRO en la

crisis carcelaria y penitenciaria del pais

El doctor CEPEDA CASTRO explicd que cuando se
posesiond como miembro de la Comisién de Derechos
Humanos, su proceder conteste con lo que el cargo le implicaba
ante la grave situacion de las carceles en el pais, reflejada en el
cumulo de quejas y derechos de peticidon provenientes de los

internos, fue diseflar un cronograma de visitas con el objeto de

IDocumentacion que integra el cuaderno original n.° 8.
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verificar las condiciones de privacidén de la libertad de los
reclusos.

En el mismo sentido, Franklin Castafieda Villacob,

Presidente de la Fundacién Comité de Solidaridad con los

L8

Presos Politicos,37 declaré que acompafié al congresista IVAN

CEPEDA CASTRO en muchas de las visitas realizadas a las
‘carceles. Explico que, ante la crisis presentada en 2011,
principalmente con la penitenciaria la Tramacha en Va]iédupar,
en donde varios internos, en sefial de protesta se habian cosido
la boca, le solicité al doctor IVAN CEPEDA en la sede de Fecode
hacer una visita, que efectivamente realizaron junto con el
noticiero de la Camara, luego de que el Cbngresista realizara los

tramites pertinentes.

Efectivamente, el 17 de mayo de 2011 la Comision de
Derechos Humanos aprobé la proposicién de autorizarlo, a él y
a la doctora Consuelo Gonzalez de Perdomo,38 en condicién de

miembros de la Comisién de Paz -con el acompafamiento de la

Defensoria del Pueblo y del Comité de Solidaridad con los

Presos Politicos-, para visitar, el dia 22 del mismo mes, la carcel
de Valledupar, teniendo en cuenta que desde el 30 de abril de
ese afio, los internos estaban en desobediencia civil y exigian
respeto a sus derechos: i) a no ser sometidos a tratos crueles,
inhumanos o - degradarites,_ ii) los generados por

desabastecimiento de agua potable en wun lugar cuya

37 Diligencia rendida en este asunto el 3 de diciembre de 2013.
38 F. 87, cuaderno anexo n.° 8.
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temperatura ambiente alcanza los 40° C e, iii) insuficiencia del

sistema de proteccion de salud de los internos, entre otros.

El 24 de mayo el doctor IVAN CEPEDA rindié informe de
su visita a la carcel de Valledupar ante la plenaria de la Camara
de Representantes, solicitando remitir copia al Procurador

General de la Nacidon y a la entonces Fiscél General de la

Nacion.

Dicho informe concluyé que a las delicadas denuncias de
los internos®® sobre la crisis sanitaria debido a la falta de agua
potable, maltrato por parté_ del personal de la guardia,
dificultades para desarrollar actividades de estudio y trabajo e
irregularidades en los horarios y tratamiento de las visitas, se
sumaba la constatacién de un serio problema de salubridad4 y
la insuficiencia de la infraestructura del establecimiento, por
manera que, para ese momento, no habia mejorado, sino
empeorado la situacién advertida por el Alto Comisionado de
Naciones Unidas para los derechos Humanos, en el informe
presentado en 2011, cuando lamé la atencidn por Ilas
irregularidades y practicas abusivas oﬁginadoras de tratos

crueles e inhumanos.

El 13 de junio nuevamente visité la carcel de Valledupar, y
se enteré que los guardias del INPEC habian incitado, en la
anterior oportunidad, a un interno para que atentara contra su

vida.

¥ Se reunid con 15 de diferentes patios, entre ellos, los voceros de la comisién de crisis.
40 Basicamente por el no suministro de agua.
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El 15 de Junio de 2011, la plenaria de la Camara aprobé la

proposicién presentada por el dc:)ctor. CEPEDA CASTRO, . de

dirigir una carta al Presidente Juan Manuel Santos, firmada por

A

€l y otros 15 congresistas, solicitando el cierre de la carcel de

alta y mediana seguridad de Valledupar.4!

De 'igual modo, en sesién dei 27 de julio de 2011,42 1a
Comisién Segunda de la Cémara consintié la propuesta n.° 002
presentada por el mismo Congresista, con el fin de adelantar un
debate de control politico ‘jpara discutir la situacion actual de los
establecimientos carcelarios y peniténciarios del pais”, el cual se
llevaria a cabo el 24 de agosto de 2011,43 previa citacién al
Ministro de Justicia y al Director del INPEC.

Entre tanto, también visité las carceles de La Dorada,*+
Itagii 45 Bellavista 46 y Picota, 47 con el acom;[;aﬁamiento de
miembros de su Unidad Legislativa de Trabajo j.r, la mayoria de
veces, del Coxmte Sohdarldad con los Presos Politicos, en otras

ocasiones con la organizacion Lazos de Dignidad y Nuevos y

4l ¥, 10, cuaderne anexo n.” 1. El fundamento de tal solicitud al Presidente de la
Reptiblica lo constituia la dificil situacion sanitaria y de ‘derechos humanos, reconocida
asi por el Gobernador del Cesar v el Alcalde de Valledupar, pues seglin certificacion del
Secretario de Gobierno a ese centro carcelario solo se enviaba el 10% del agua que los
presos requerian para vivir en condiciones de dignidad.

Dicha carta, ademas, recibié el respaldo de 85 Parlamentarios del Reino Unido, segin
documento obrante al folio 13, cuaderno anexo n.® 1, firmade por Tony Lloyd Presidente
de “Amigos Parlamentarios por Colombia”.

42 Gaceta 711 de 2011, F. 266 al 283, cuaderno original n.® 2.

43 F. 112, cuadermno anexo n.° 1.

44 Seguin solicitud de ingreso del 18 de julio de 2011, f. 114, anexo 1.

45 Folio 31, cuaderno anexo 3. Inspecci6n realizada el 5 de noviembre de 2014, por
funcionaria del Cuerpo Técnico de Investigaciones de la Fiscalia General. En el mismo
sentido, a folio 108 del cuaderno anexo n.° 1, se tiene solicitud del 8 de agosto de 2011,
elevada por el doctor IVAN CEPEDA, al Director del INPEC solicitando autorizacién para
ingresar a la carcel de Itagii, para entrevistar a un interno.

46 Solicitudes presentadas el 18 de julio de 2011, para ingresar el 5 de agosto del mismo
mes y afio, . 115s, cuaderno anexo n.° 1.

47 Solicitud del 5 de julio de 2011, para ingresar el 12 del mismo mes y afio, f. 118,
cuaderno anexo n.° 1.
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Mejores Caminos, al tiempo 'que presentd diferentes quejas a la
Procuraduria General de la Nacién sobre irregularidades
denunciadas por los internos, y denuncias a la Fiscalia General
de la Nacién en contra de funcionarios del INPEC por actos de

corrupcidon y violacién de derechos humanos de los internos.48

El 24 de agosto de 2011,%° en el debate de control politico
sobre la situaciéon penitenciaria del pais, en la Plenaria de la
Camara de Representantes, efectivamente el doctor IVAN
CEPEDA expresdé que con su Unidad Legislativa establecié un
cronograma de visitas para atender “los multiples informes,
solicitudes, testimonios [...]” recibidos en la Comisién acerca de
la situacion de las carceles, v en esa sesion, pretendia mostrar
la gravedad de la situacién para que las autoridades del
Gobierno encargadas de esa materia respondieran’ aspectos
puntuales, al tiempo que propondria soluciones, como la
atencién prioritaria de los tres centros carcelarios del pais en
peores condiciones (Valledupar, Bellavista y Modelo) y crear una
comisién encargada de revisar la situacion de los detenidos que
no tienen resuelto su caso, como “una medida de

descongestiéon”.50

Refirié el Congresista que. las mayores dificultades del
sistema carcelario se centran en las politicas publicas,

hacinamiento, infraestructura penitenciaria, régimen

4 F's. 44 2107, cuaderno original n.® 9.

49 Gaceta 712 de 2011, Folio 1 al 57, cuaderno original n.° 3.

50 Estos temas, a la postre, sirvieron de antecedentes a las leyes 1760 de 2015 y 17986 de
2017, mediante las cuales se introdujeron modificaciones al Codigo de Procedimiento
Penial estableciendo el términc razonable de la detencidon preventiva en wun afio,
prorrogable a 2, en determinados casos, y lo pertinente a las causales de libertad por
términos, adicionando el numeral 6 al articulo 317 de la Ley 906 de 2004, fijjando un
plazo méximo entre el inicic de la audiencia de juicio v la lectura del fallo.
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disciplinario, salud y servicios plblicos, asi como el
incumplimiento a la prohibicién de infligir tratos crueles,
inhumanos o degradantes, y concluyd, en primer lugar, que la
situacion descrita en la sentencia T 153/98, cuando la Corte
Comnstitucional declard el estado de cosas inconstitucional en el
sistema carcelario, continuaba igual y empeorando y, en
- segundo lugar, que el populismo punitivo estaba contribuyendo

a una situacion imsostenible de hacinamiento.

El Viceministro de Justicia agradecié al doctor IVAN
CEPEDA por el trabajo realizado con el equipo de colaboradores
vy por la realizacién del debate. Expresé que “la situacién de los
centros penitenciarios en Colombia, no es grave, es 'gravisima”, 51
por las dificultades administrativas, de presupuesto, la falta de

cupos, etc.

El director del INPEC, Brigadier General Gustavo Ricaurte
Tapia, por su parte, también agradeci6 al doctor CEPEDA
CASTRO v a su equipo de trabajo, con quienes visitd las
cérceies, pdrque “sué apréciaciones han sido justas y han sido
objetivas de lo que corresponde en el sistema penitenciario de
Colombia y de lo que se viene desarrollando detrds [...] para
direccionar una politica penitenciaria del pais®, como en
términos similares lo declaré en este asuntoS? al sefialar que
con el doctor IVAN CEPEDA tuvo un didlogo amable y

respetuoso y estaba agradecido por su gestidén, porque le ‘fayudé

51 F. 15 vto., cuaderno original n.° 3, Gaceta 712 de 2011.
52 Asi respondlo cuando se le pregunté si habia conversado con el doctor IVAN CEPEDA
acerca del objeto de sus visitas.
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a visibilizar un problema de hacinamiento y también en algunas

ocasiones dernuncio”.s3

En esa oportunidad el doctor IVAN CEPEDA CASTRO
presentd la proposicién n.° 008,54 consistente en crear una
comision de seguimiento para evaluar la situacién actual de los
establecimientos carcelarios y penitenciarios del pais en temas
de hacinamiento, alimnentacién, salud; educacion, redencién de
pena y seguridad, la cual se tramitd y aprobdé en sesion del 14
de septiembre del mismo afio,’8 y una vez enterado el Director
del INPEC, mediante oficio del siguiente 20,5 suscrito por la
‘Secretaria General de esa colectividad, requirié del
Representante allegar a esa Institucién la propuesta del

cronograma de visitas,5?

El debate continud el siguiente 30 de agosto, 38 por
solicitud de los congresistas Albeiro Vanegas Osorio v Yahir
Fernando Acufa. % En esa ocasiéon asistieron, ademas del
Viceministro de Justicia y el Director del INPEC, la canciller
Maﬁa Angela Holguin, para tratar el tema de las personas
privadas de la libertad con fines de extradicion, y el Director del
Grlipo de Defensa y Seguridad de la Direccién General de
Presupuesto, por delegacidn que le hiciera el Ministro de

Hacienda.

53 Declaracion rendida el 4 de diciembre de 2014, {. 165, cuaderno original n.° 4.

54 F. 35, cuadernc anexo n.° 3.

55 F. 43, cuaderno original n.® 3, Gageta n.” 869 de 2011.

56 F. 87, cuaderno original n. 3

57 F. 81, cuaderno original n.® 3, oficio n.° 7630 del 30 de septiembre de 2011, suscrito
por el Bngacher General Gustavo Adolfo Ricaurte Tapia.

58 Gaceta n.® 780 de 2011, £5.19 a 30, cuaderne original n.° 3.

52 F. 18, Gaceta 712 de 2011, cuaderno original n.° 3.
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A partir de entonces, las vi_sitas realizadas por-el doctor
IVAN CEPEDA a las diferentes carceles del pais se
intensificaron, pudiéndose constatar cuando menos 52, en
varias de ellas, con la presencia también de otros
representantesso y algi.mos senadores,®! lo mismo que asistentes
de los grupos de trabajo de los congresistas acompafiantes y
miembros de las organizaciones de derechos Humanos como
Lazos por la Paz y Comité de Solidaridad con los presos

politicos.

En ese lapso, esto es, el 19 de junio de 2012, oficié al
‘Ministro de Justicia dando cuenta de la actividad ilegal de Delio
Alfonso Galvis y Leonafdo Ballesteros, quienes, segin lo
informaron los internos ‘José Germén Senna Pico y Juan
Guillermo Monsalve Pineda, ingresaron a la Picota como
abogados y les exigieron una suma de dinero para evitar su

traslado a la carcel de Valledupar.52

El 15 de agosto de 2012,63 nuevamente se llevd en la
Plenaria de la Camara un debate de control politico sobre la
situacién carcelaria y penitenciaria de pais, por citacién que
hicieran los Representantes IVAN .CEPEDA CASTRO, Gloria
Estella Diaz, Hernando Hernandez Tapasco y A}ba Luz Pinilla,

asi como el Senador Carlos Alberto Baena -mismos gque

&

visitaron las carceles-, con el objeto de rendir informe de la’

60 Como Maria Angela Robledo, Hernando Hernandez Tapasco, Luis Carlos Dominguez,
Gloria Estella Diaz. Fs. 63 al 223, cuaderno original n.° 3, Oficio n.® 2860 del 20 de mayo
de 2013, suscrito por el Director General del INPEC, remitido a la Corte en respuesta a
solicitud elevada dentro de esta actuacmn

61 Gloria Inés Ramirez.

62 F. 36, cuaderno original n.° 4.

83 F 17 y ss, cuaderno original n.° 2. Gaceta n.° 850 de 2012
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Comisién de Paz, “especialmente la situacién de hacinamiento y
las consecuencias gque ello conlleva a los Derechos Humanos de
la poblacién carcelaria”, ademas de escuchar las respuestas de
la Ministra de Justicia, el Director del INPEC, la Ministra de
Salud, el Defensor del Pueblo y la Contralora General de la
Reptblica a los cuestionarios presentados por los citantes

acerca de esta tematica.%4

Intervinieron también, por peticion del doctor CEPEDA
CASTRO, Franklin Castafieda, a nombre del Comité de
Solidaridad con los Presos Politicos, quien se refirié al tema de
hacinamiento, al populismo punitivo, a los manejos irregulares
en los contratos de salud para atender a los internos y a las
protestas que para ese momento se presentaban en 24 penales
del pais por todas esas circunstancias e, igualmente, sentd su
inconformidad porque ante una semejante crisis le cerraron
espaciés a las organizaciones defensoras de derechos humanos

para dialogar con los internos.%s

Diego Arias, en representacion de la Unién de
Trabajadores Penitenciarios, se refirid, en términos generales, a
la discriminacién recaida en los funcionarios del INPEC, la
excesiva centralizacion de funciones en la Unidad de Servicios
Penitenciarios, el precarib presupuesto para atender Ilas
necesidades, la pluralidad de regimenes internos, entre otras

dificultades, que sumadas al hacinamiento carcelaric por el

64 Asistieron la Ministra de Justicia y el Director del INPEC, la Ministra de Salud delegd a
Ia Viceministra, el Defensor del Pueblo delegd a dos funcionarios de la entidad, y el
delegado de la Contralora no asistis.

65 F. 31, cuaderno original n.® 2.
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- populismo punitivo, ubican a la guardia penitenciaria también
como victima de la grave situacion, ante la falta de personal de
custodia para cubrir los puestos de servicio, los cuales distan

mucho de lo que exigen los estandares internacionales.

Por Gltimo, importa sefalar que, para mayo de 2013,66 la
Secretaria Geﬁeral de la Camara de Representantes informé a la
Sala que en relacion con la situacion del sistema carcelario y
penitenciario, el doctor IVAN CEPEDA promovié los debates de
control politico aludidos en precedencia, agregando,- ademas,
que el 15 de mayo de ese afio se llevaria a cabo otro sobre

idéntica problematica.

Consecuencia de esa intensa actividad al interior de las
carceles, misma que, a través de los debates de control pblitico,
permitié revelar en el seno de la Plenaria de la Camara de
Representantes, del Gobierno y las autoridades concernidas con
el tema carcelario la gravedad de la crisis, pueden destacarse: i)
la creacién de la Comisién Interinstitucional con el objeto de
analizar y hacer seguimiento al Sistema Carcelario,b” al cual
asisten como invitados permanentes los doctores IVAN CEPEDA
CASTRO y Gloria Inés Ramirez Rios, segun lo informé a la Corte
la Directora de Politica Criminal y Penitenciaria de esa
entidad,6® y ii) la sentencia T 388 del 28 de junio de ‘2013,

86 F, 264, cuaderno original n.° 2, oficio del 13 de mayo de 2013.

57 Numeral 11, Decreto 2897 del 11 de agosto de 2011, que establece como funcion del
Ministerio de Justicia, hacer seguimiento y evaluar la “politica en materia carcelaria, en la
prevencién del delito y las acciones contra la criminalidad organizada”. En tal sentido, el
doctor IVAN CEPEDA habia presentado derecho de peticién al Ministerio de Justicia,
mediante oficio del 27 de julio de 2012, {. 2 v s., cuaderno original n.® 2, que le fue
respondido el 3 de agosto del mismo afio, indicandole que la resolucidén que cred la
Comision de seguimiento al sistema carcelario se encontraba en tramites administrativos
de publicacion, f 7.y ss. Ut supra.
88 F 1y s. Ut supra.
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mediante la cual, al pronunciarse respecto de un ctimulo de
acciones de tutela interpuestas por miultiples internos desde
diferentes carceles de pais, la Corte Constitucional declaré que
el sistema carcelario “nuevamente estd en un estado de cosas
contrario a la constituciéon politica de 19917, pues considerd,
entre otras razones, que si bien la situacién declarada en la
sentencia T 153/98, basicamente por situacién de abandono del
Estado se habia superado, en la actualidad, pese a las
inversiones al respecto, persistia un severo problema de
hacinamiento que genera una compleja vulneracion de derechos

fundamentales de los internos.

Lo anterior evidencia que el trabajo del doctor IVAN
CEPEDA CASTRO con su equipo del Congreso, y otros
congresistas, en un tema tan complejo, cumplié los objetivos,
pues el debate de .control politico adelantado el 24 y 30 de
agosto de 2011 para visibilizar el problema y exigir de las
autoridades competentes las medidas necesarias para conjurar
la crisis, constituyé un elemento de prueba a tal punto
importante, que integra, como anexo n.° 3, la sentencia T
388/13, mediante la cual la Corte Constitucional, como se dijo,
declaré por segunda vez el estado de cosas inconstitucional en

el sistema carcelario del pais.

Por ultimo, resulta oportuno sefialar que, mediante
resolucidén n.° 2282 del 12 de Septienibre de 2012,%° la Mesa

Directiva de la Camara de Representantes,

62 F. 261, cuaderno original n.° 2.
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“teniendo en cuenta las nuevas circunstancias para la consecucion de
una paz negociada al conflicto armado por parte del Gobierno
Nacional, se hace necesario y conveniente fortalecer la Comisién de
Paz designando nuevos miembros con el fin de dar mayor
participacion en las deliberaciones sobre el trascendental tema para
la paz que tanto interés tiene para la sociedad colombiana y el papel
que tiene el Congreso de la Republica dentro de la colaboracion
arménica como érgano del Estado que asegure la convivencia paczﬁca
de los colombianos”.

Tal Comisién se conformé con 28 Congresistas, incluido el
doctor CEPEDA CASTRO, y en desarrollo de sus funciones
té.mbién visitd las carceles y entrevistd internos, como
igualmente lo afirmé en la version libre rendida en este asunto,
aportando como prueba de ello la nota pub]icada el 25 de
diciembre de 2015 por el diario el Tiempo’® titulada “Gobierno

Colombiano recibié recomendaciones sobre guerrilleros presos”.

| Alli se informa que la Comisién integrada por los
congresistas Gloria Inés Ramirez, IVAN CEPEDA, Hernando
Hernandez, Angela Maria Robledo y Gloria Stella Diaz, los
funcionarios de sus Unidades Legislativas, asi como miembros
de las organizaciones de derechos humanos Lazos de Dignidad,
Comité de Solidaridad con los Presos Politicos y -Comité de
Solidaridad con los Presos Politicos del Partido Comunista,
presentaron al Gobierno Nacional un texto con el resultado de
15 visitas a carceles del pais, con entrewstas a 274 personas y
un diagnéstico sobre las condiciones actuales de privacion de la
libertad v recomendaciones al respecto, que serian evaluadas en
reuniones peridédicas con la Ministra de Justicia y el Alto

Comisionado para la Paz.

70 F. 126, cuaderno anexo n.° 2.

65

&



Unica instancia 38.451
Ivan Cepeda Castro

De tales visitas la doctora Angela Maria Robledo también
dio cuenta en la Procuraduria, donde declaré mediante
certificacién jurada.?! Alli explicé que, como miembro de la
Comision de Paz del Congreso, en comparia de otros
companeros de ese cuerpo legislativo, el doctor IVAN CEPEDA v
la Senadora Gloria Inés Ramirez, visitaron cerca de 14 carceles
del pais, luego trasladaron las denuncias a la Plenaria de la
Camara y, con “con una misiéon humanitaria de la Comisién de
Paz de la Camara y a finales de 2012, entregamos al Gobierno
un informe sobre la precari'a situacién en que sobreviven miles de
personas. A la fecha no conocemos los avances al respecto. En
dicho informe también se presentan las condiciones de
vulneracion de los derechos humanos de integrantes de la

guerrilla de las Farc - Ep y del Eln”.72

Y mediante la proposicion n.° 28,75 aprobada el 17 de abril

de 2013, por Unanimidad en sesién Plenaria de la Comisién

%

Segunda Constitucional Permanente, se adicioné la anterior, en

el sentido de invitar al representante delegado por el Centro
Penitenciario y Carcelario de Coémbita, al director del INPEC, a
_los 10 ponentes de la reforma al Codigo Penitenciario y a los
integrantes de la Comisién de seguimiento al sistema

penitenciario y carcelario.

Por ultimo, tampoco puede pasar inadvertido que,
consecuente con su forma de proceder en las tareas

emprendidas por el doctor IVAN CEPEDA como congresista,

1 Ut supra.
72 El escrito esta fechado el 3 de occtubre de 2014. .
73 F. 33 ¥ s., cuaderno original n.° 3.
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continud, como lo dijo categéricamente en. la versién libre,
haciéndole seguimiento a las denuncias disciplinarias y penales
‘presentadas durante su labor al interior de las carceles Yy, por
ello, diligencié ante las autoridades competentes las solicitudes

de proteccién para los internos Pablo Hernan Sierra Garcia y

Q

Juan Guillermo Monsalve Pineda, constituyéndose como actor

popular en la investigacién que se abrié en contra del ‘doctor
g ol

Alvaro Uribe Vélez, luego de escuchar en declaracién a los
citados testigos quienes, como se vera mas adelante, se

ratificaron de sus dichos.

Ademas, como la situacién de seguridad, en particular con

Sierra Monsalve, se advirtié dificil desde un comienzo y fue
tornandose preocupante con los hechos subsiguien;ces', no sdlo
ractué ante el INPEC y la Fiscalia para que se adoptaran
medidas preventivas tendientes a conjurar los riesgos,
evidenciados en los atentados de que fue victima aquél, el 11 de
abril de 2012 promovié un debate de control politico acerca del
estado de las investigaciones iniciadas por los crimenes de lesa
humanidad relatados por aquellos y dejo constancia de
situaciones que indicaban la planificacién. de acciones con

miras a neutralizar las denuncias.

El 5 de agosto de 2014, mediante la proposicién n.° 06,74
aemandé citar al Direétor de la Aeronautica Civil, al Jefe de la
Direccién Nacional Antinarcéticos de la Policia, para que
“respondan el siguiente ’cueStionario sobre los derechos a la

verdad y a la justicia de las victimas del paramilitarismo en

74 F. 145, cuaderno original n.° 6. Informe n.° 9-51626 del 6 de agosto de 2015.
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Colombia”, invitacién que igualmente extendid al Contralor
General de la Republica, al Fiscal General y al Procurador
General de la Nacién.

Ese debate se llevd a cabo el 17 de septiembre de 2014.
Alli el doctor IVAN CEPEDA hizo un recuento de la génesis del
paramilitarismo en Antioquia, advirtiendo que el tema del
debate era, a la postre, sobre una responsabilidad que ha
permanecido en silencio, pero la debe asumir el doctor Alvaro
Uribe Vélez, actualmente Senador de la Republica, de modo que
se desarrollaria en dos sesiones: i) las denuncias mas
destacadas en contra de Alvaro Uribe durante su carrera
politica y, i) las pruebas que de todas esas denuncias,

comprometen judicialmente a Uribe Vélez.

De igual manera, en uso del derecho a la palabra, el doctor
Alvaro Uribe Vélez, manifestoé que las infamias en su contra y de
su familia, de las que “el actual Gobierno” se valid para
promover €l debate, no son ciertas, y en lo que concierne a los
temas objeto de este asunto, sefald: 1) Juan Carlos Meneses,
fue desvinculado de la Policia durante su Gobierno, trabaja con
narcotraficantes para desacreditarlo “con un Gobierno extranjero
como el de Venezuela, parapoliticos, y enemigos, como el citante,
ofrecian jugosas sumas para declarar en mi contra” (resalta la
Sala), cuestionando que no se haya solicitado la extradicion de
Rafael Garcia o Meneses ii) Pablo Hernan Sierra fue capturado
durante su Gobierno porque no se desmovilizé y lo que dice en
su contra y de su hermano, es producto del odio porque no lo
postulé a Justicia y Paz, iii) el congresista citante tramité 27

permisos para visitar a Juan Guillermo Monsalve Pineda, hijo

&8
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del administrador de Guacharacas, “le dice una cosa al video del
senador citante y otra a la Corte, entre lo que dice, es que yo
patrullaba de camuflado, yo de gobernador de Guacharacas
patrullaba de camuflado [...J”, iv) no es cierto que los
paramilitares lo hubieran escoltado, siempre ha sido €l Ejército
el encargado de su seguridad, v) el padre de Monsalve dijo en la
Corte que el congresista ¢itante le ofrecié llevarlo a_'l. extranjero o
a Barranquilla y le hizo pagos de hasta $ 1.200.000 al mes,
“hay, que yo pagara testigos” y vi} anuncié6 la existencia de otras
pruebas, recolectadas por él, que demostrarian la existencia de
una conspiracion en su contra y de su. familia para difamarlo.
Fue entonces, cuando trajo a la Corte las entrevistas de Ramiro
de Jestis Henao Aguilar y Gabriel Mufioz Ramirez, quienes,
como ser demostrara en el acapite pertinente, mintieron en sus

declaraciones.

Corolario de lo anterior, es que nada indica que el doctor
IVAN CEPEDA actub ilicitamente. Su actividad en ejercicio de la
funcién de control politico se ajusta al alcance constitucional v
legal de dicha facultad, de modo que no ejercié de manera

abusiva una competencia atribuida a otra autoridad.

6. En el contexto en el cual se llevaron a cabo las
entrevistas a los internos Pablo Hernan Sierra
Garcia, Juan Guillermo Monsalve Pineda y otros,
excedié el doctor IVAN CEPEDA CASTRO sus

funciones congresionales.

Como se dejo claro atras, Vaﬁas son las circunstancias en
las que el doctor IVAN CEPEDA visit6 las carceles del pais: i) por
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iniciativa propia como defensor de Derechos Humanos con el
acompariamiento de su grupo de Trabajo Legislativo y miembros
de las organizaciones Lazos de Dignidad, Nuevos y Mejores
Caminos con el propdsito de atender la diversidad de quejas y
solicitudes de los internos del pais, con miras a documentar el

tema objeto del control politico sobre la crisis carcelaria 1) por

autorizacién de la Comision Segunda de la Camara de

Representantes en relacién con la carcel de la Tramacta en
Valledupar, a raiz de la desobediencia de los internos
presentada desde €l mes de abril de 2011; iii} como miembro de
la comisidén autorizada en sesidn plenaria del 24 de agosto, para
evaluar la situacién carcelaria del pais, a propdsito del debate
de control politico promovido por él sobre dicho tema, y iv) como
miembro de la Comisién de Paz para establecer las condiciones
de reclusién con miras a rendir al Gobierno un informe, en

relacién con los g_uérrilleros privados de la libertad.

La actuacién del doctor IVAN CEPEDA en tal sentido,

desde luego, fue y sigue siendo visible ante la poblacién reclusa,

_por estar relacionada con un tema de alta sensibilidad, que atn

para 2011, es decir, mas de 10 afios después de que la Corte
Constitucional declarara el Estado de cosas inconstitucional en
el sistema carcelario y penitenciario del pais en 1998, calificado
en ese momento como un “problema de orden publico”, persistia,
como nuevamente se declard en la sentencia T 388 de 2013,

segln se resend en precedencia.

k]

En este sentido, resulta relevante lo declarado por
Franklin Castafieda Villacob, Presidente del Comité de
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Solidaridad con los Presos Politicos, en cuanto que el tema de la

carcel de Valledupar,

“[...] si se quiere, fue un tema ejemplar, hubo hasta especiales en el
Tiempo y demds. Como lo dije, pronunciamientos del Alto Gobierno,
pronunciamientos de la Comunidad Internacional y eso ocasioné que
los detenidos del pais nos llamaran, se comunicaran o con el Comité o
con IVAN CEPEDA. [...] tiene una particularidad y es que él en las
reuniones con los detenidos daba su numero de teléfono [...] y
empezamos a recibir llamadas. Asi fue que fuimos a la carcel de
Bellavista, fuimos a la cdrcel de Itagiii, fuimos a Cémbita, fuimos a
Picota, se estuvo en la Modelo, estuvimos en Jamundi, estuvimos en la
carcel de la Dorada atendiendo distintas situaciones. En esto
atendimos temas de situacién carcelaria, atendimos cartas de presos
gue al llegar nos planteaban situaciones un poco mds particulares,
atendimos casos graves de violaciones de derechos huymanos o de
acusaciones contra terceros como creo que lo puedo plantear asi, el
objeto de esto, el tema de la denuncia por todo el mundo conocida,
contra el sefior Alvaro Uribe Vélez, atendimos temas de muertos [...J”

Asi,' igualmente, se observa en el escrito fechado el 30 de
agosto de 2011, suscrito por Luis Emilio Usuga Urrego,”s en el

que, huego de agradecérle por su ‘“trabajo investigativo y critico

que ha venido desarrollando [...] en aras de visibilizar la real -

problemdtica y crisis carcelaria y defender nuestros derechos que
a diario se ven pisoteados y vulnerados [...]” v éxpresarle que los
internos estuvieron totalmente de acuerdo con lo planteado en
el debate de control politico, le expreséd su deseo de “dar nuevas
pautas a Ustedes y cada uno de los que han venido defendiendo
y luchando para que nuestra vida carcelaria se haga mds

humana y digna”.

Asi las cosas, la Sala examinara las circunstancias en que

el doctor IVAN CEPEDA se entrevistd con los intermos con

75 F. 4 yss., cuaderno anexo n.® 1.
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quienes, segin las constancias procesales acopiadas en este
asunto, o bien hicieron denuncias en contra del doctor Alvaro
Uribe Vélez y otras personas, o sefialaron al Congresista lde
solicitarles declaraciones con sindicaciones especificas, como

pasa a verse:
7. Pablo Hernan Sierra Garcia

El 19 de agosto de 2011, el doctor IVAN CEPEDA CASTRO
entrevistd a este intermo en la carcel de Itaghii, con el
acompafiamiento de Franklin Castafieda Villacob, David Garcia
Rodriguez, funcionario de la Unidad de Trabajo Legislativo del

congresista, y algunos miembros de su escolta.

Previo a esa visita, el doctor CEPEDA CASTRO solicitd, por
escrito,”® autoﬁzacién al INPEC, v una vez otorgada- la misma,
por oficio n.° 2681 del 18 de agosto de ese mismo afo, el
Director Técnico del Instituto Penitenciario, asi se lo informo al

Director de la carcel de Itagii.

Teniendo en cuenta la fecha en que se llevé a cabo tal
actuaciéon, varias son las circunstancias que ameritan

destacarse:

1} La visita del 19 de agosto 2011 realizada por el doctor
IVAN CEPEDA CASTRO a Pablo Hernan Sierra Garcia,
obviamente no tuvo como sustento la autorizacién general

otorgada por la Plenaria de la Comisién Segunda de la Camara

76 Fs. 74 y 78, cuaderno original n.” 3.

72



Unica instancia 38.451

Ivan Cepeda Castro \

de Representanteé, pues ésta, como se ha repetido, se originé
en la plenaria del 24 de agosto de 2011, con el propésito de

hacer seguimiento a la situacién carcelaria.

Tal circunstancia, sin embargo, no deslegitima, ni
desborda el ambito funcional de competencia del doctor
CEPEDA CASTRO, no solo porque no estd prohibido que un
congresista visite y entreviste a un interno, como lo sostuvo el
doctor José Gregorio Hernandez en la declaracién rendida en la
Procuraduria General de la Nacidén, 77 sino porque cComo
miembro de la Comisién de Derechos Humanos, desde el mes
de mayo adelantaba un intenso y arduo trabajo con el apoyo de
su Unidad Legislativa, precisamente con miras a documentar la
crisis carcelaria, reflejada con las protestas de los internos de la
carcel de Valledupar, y porque la labor del Congresista para
visibilizar el problema trascendid, de manera seria; a instancias
Gubernamentales, y evidencié una realidad generalizada en los
demas centros de reclusion del pais, razén por la cual, muchas
de las visitas a otras instituciones carcelarias, como lo recordé
el sefior Castafieda Villacob en su declaracion, se originaron en
solicitudes individuales o colectivas de los internos, e incluso de
los directores de tales establecimientos, como ocurrié con la

carcel de Bellavista.

Tal circunstancia, destacada poi' . el doctor CEPEDA
CASTRO a la hora de explicar por qué se entrevisté con Sierray

Monsalve, encuentra clara corroboracidon en las solicitudes de

77 Rendida el 7 de octubre de 2014, dentro del proceso disciplinario que por los mismos
hechos se tramita en la Procuraduria General de la Nacién.
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ingreso a la carcel de Itaghi y en las actas de las sesiones del 24
de agosto v el 30 de septiembre de 2011 -todas resefiadas en el
acapite anterior-, correspondientes al debate de control politico
sobre la crisis carcelaria, vy por los testimonios de quienes

presenciaron tales encuentros.

Pablo Hernan Sierra Garcia, en declaracion rendida en este -
asunto,’® explicod, con el animo de contextualizar por qué en la
entrevista con el doctor IVAN CEPEDA CASTRO hablo de los
presuntos vinculos del doctor Alvaro Uribe Vélez y su hermano
Santiago con el bloque Metro de las autodefensas, que por
intermedio de la doctora Mercedes Arroyave, su abogada,
establecié contacto con el Congresista, porque desde comienzos

de 2011 tenia lé. decision de contar la verdad.

Efectivamente, en el encuentro de esa fecha, Sierra, relatd
las circunstancias en que se vinculd con esa organizacion
armada ilegal en 1995, su participaciéon en los didlogos del
Gobierno del doctor Alvaro Uribe Vélez con las autodefensas
para su desmovilizacidn, las circunstancias en que,
posteriormente, capturaron a alias Don Berna, Julidan Bolivar y
Ramén Isaza, los motivos de la extradicion de otros lideres de la
-agrupacion, sus temores, como Comandante del Bloque Cacique
Pipinta frente a la falta de garantias, finalmente confirmados
con su captura en enero de 2007 pese a estar reconocido
mediante resoluciéon Presidencial n.® 11979 del 18 de mayo de

2004, como miembro representante de la citada agrupacion.

78 El 13 de marzo de 2015.
79 F. 28, cuaderno original n.® 6.
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Explicd, entonces, que después de 4 anos de permanecer
en silencio enfrentando procesos penales, mientras que sus
‘companeros, postulados -a Justicia y Paz, estaban hablando,

. decidié contar la verdad. Por eso, el 20 de febrero de 2011 le dio

una entrevista al periodista Arnulfo Méndez:

“que hice yo, empecé a buscar apoyo en la izquierda como medida de
proteccién para mi, para mi familia y para yo poder contar la verdad,
a la primera que yo llame fue a la senadora Piedad Cérdoba. Ya
después, hice un contacto con [...] Ivan Cepeda porque él era el
presidente de la Comision de Derechos Humanos de la Camara,
cquién mejor que él? Y yo le hice la primera invitacion lo hice por
escrito y tengo copia, soy yo quien lo convocoe a él, y ya después le doy
la entrevista en Itagiii, ya cuando hablo de todo esto de parapolitica,
porgue ahi es donde yo hablo de Luis Alfredo Ramos, del gobernador
Aguilar, de Bonet Patifio, que fue la cuota gue le dieron a la central
Bolivar [...] y ahi la Corte me da credibilidad y le meten falso
testimonio a Julidn Bolivar [...] también hablo de reuniones en el Valle
[...], a los 15 dias me hacen llegar aqui a la Corte Suprema de Justicia
f...] y entonces ahi comienza toda mi odisea, en esa entrevista le digo
yo al Presidente Uribe que se desmovilice, gue le cuente la verdad a
‘este pais [...] ya el Presidente me pone una denuncia por injuria y
calumnia gue es el proceso gue vengo librando en Medellin [...]”.

“En la misma diligencia, y luego de destacar situaciones de
riesgo e irregularidades que sobrevinieron a sus declaraciones
Iniciales, en cuanto a las condiciones de seguridad en los
traslados del sitio de re_clilsién, precisé que el (inico motivo por

el que buscé entrevistarse con el congresista investigado,

“fue por proteccién como representante de Derechos Humanos, no fue
mdas”, y enfatizdé que, “en ningin momento el doctor Cepeda me ha
direccionado a mi, no me ha orientado, diga esto, nunca, es solo ver
las declaraciones, el doctor Cepeda, cuando por Dios, podia saber lo
gue yo estaba yo diciendo?”, maxime que, “es un hombre muy parco,
es un hombre muy seco para hablar, yo le conté que queria hacer
unas denuncias, de contar la verdad, de cémo se habia fundado el
blogue Metro y el ahi mismo prendié la grabadora y me dijo, hable,
cuente y yo comencé a contar, como aqui, la conversacién fue muy
poguita”. : '
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En idéntico sentido, Franklin Castaneda Villacob declard

sobre los antecedentes y pormenores de la entrevista, asi:

“"[...] nosotros no sabiamos que Pablo Herndan Sierra iba a hablar de
ese tema. Nosotros fuimos, [...] Ivdn Cepeda, fue David y yo [...] él
comenzé hablando del tema del proceso de paz con los paramilitares,
de que el gobierno les habia fallado, de cémo se vivia en la cdarcel y.
terminé posteriormente en el tema del doctor Alvaro Uribe Vélez, su
hermano y otras personas. Estos hechos incluso ya habian sido
anunciados por el sefior, el sefior nos entregd una documentacion casi
de referencia a eso, nos entregd un recorte de periédico [...] de una
subasta ganadera. Nos entregd una declaracion que él habia dado en
Justicia y Paz, mucho antes, incluso, de que nosotros lo visitaramos.
En consecuencia, aqui no es que nosotros llegamos y a decirle al
serior, le vamos a ofrecer tanto para que usted diga tal cosa de Alvaro
Uribe” y ese serior ya lo habia dicho unos meses antes y yo soy
sincero, nosotros no sabiamos que ese serior habia dicho eso. [....] en
consecuencia, resulta totalmente ilégico decir que nosotros somos los
que llegamos, o que IVAN CEPEDA, quien es el que estd acusado aqui,
llegue a pedirle o a ofrecerle dinero a X o Y persona o a ofrecerle
beneficios que ademds, no puede dar”.

David Garcia, miembro de la Unidad de Trabajo Legislativo
del doctor IVAN CEPEDA, en la Camara de Representantes;fio
quien grabd la entrevista dé Pablo Hernan Sierra en la carcel de
Itaghi, también aseguré que el interno solicitdé la visita,
expresamen_te autorizd la filmacion, la cual se llevé a cabo sin

ninguna formalidad.

David Garcia también especificé que Alias Alberto Guerrero
contd la historia de su vida, su fugaz paso por la politica, sus
nexos con los paramilitares, el hurto de gasolina, la
conformacidén del bloque Cacique Pipintd y, en relacidon con el

doctor Alvaro Uribe Vélez, rememord una subasta ganadera,

80 Folio 137, cuaderno original n.® 4, declaracion rendida el 3 de diciembre de 2014.
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Manizales, 8! lo escuchara en declaracién, diligencia que se
cumplié los dias 11 y 12 de septiembre de 2008. En esa ocasién
- manifestdé: “yo soy el responsable de todos los delitos politicos
gue el Cacigue Pipintd cometié en Caldas en los municipios en
gue tuvo injerencia y es lo que estéy dispuesto a esclarecer en
Justicia y Paz”, siempre y cuando se cumplan las garantias para

él y las personas que desmovilizd.

En su relato, Pablo Hernan Sierra, conté que antes de ser
paramilitar fue comerciante de productos agropecuarios y sus
padres tenian una finca en Barbosa, Antibquia, pero como el
frente Bernardo Lopez Arroyave del E.L.N. los sacé de la zona,
se convirtid en informante de la Cuarta Brigada y .colabofc’)
también con el Batallon Pedro Nel Ospina; luego, cuando
comenzd la incursion de las autodefensas en Santo Domingo,
conocié a alias Jota y a Doble Cero, y a través de ellos, se
involucré con la organizacidn. Estuvo preso en 1997 por el
hurto de una volqueta que necesitaban para “hacer un trabajo
[...] bueno en el bloque Metro yo me desemperio y es lo que debo
coniar cuando se den las condiciones de Justicia y Paz, yo en el
blogue Metro fui el fundador del cartel de la gasolina”, construyé
valvulas para la extraccion de gasolina, que instalé en el
oleoducto de Ecopetrol para financiar el grupo. De alli salié para
el departamento de Caldas, en donde continud con el hurto de
combustible y, cuando ascendidé a comandahte cohformé el
bloque Cacique Pipinta, asumiendo el alias de Alberto Guerrero,
porque Alberto es un nombre muy comUn y guerrero porque

estaba en la guerra, explicé.

81 CD 29 actuacidn original.
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hecho relatado meses atrds a Noticias Uno v a una Fiscalia de

Justicia y Paz, segiin dijo.

Pues bien, como se vera enseguida, la secuencia
cronolégica de las intervenciones de Sierra Garcia ante los
medios, las autoridades judiciales, la entrevista con el doctor
IVAN CEPEDA, su actitud en ella y la forma como se desarrolls,
claramente corroboran, de un lado, que el contexto en que
ocurrié fue el de la coyuntura presentada con la situaciéon
carceiaria en 2011, en lo que tiene que ver con el investigado v,
de otro, esto es, con respecto al interno, con su determinacién
' de contar la verdad y su convencimiento de ser merecedor a la
postulacion a Justicia y Paz, por su compromiso de asumir
responsabilidad por los de]ifos cometidos en la zona en donde
tuvo injerencia el bloque Cacique Pipinta, del cual fue su

comandante.

Para comenzar, no puede pasar desapercibido que desde
su captura en 2007, Pablo Hernan Sierra expresé su disposicién
de aclarar los hechos delictivos ocurridos en su zona, y se
reservd en sus intervenciones lo pertinente a los vinculos de su
organizacién con personalidades de la politica, porque, como se
expresd atras, estd convencido de reunir las condiciones para
su inclusidn en Justicia y Paz, pese a que no se desmovilizd en
2006, porque, a su juicio, no se cumpliari las garantias

acordadas con el Gobierno de entonces.

En efecto, afioc y medio después de su captura, Sierra

Garcia le solicité al Fiscal 53 Delegado ante el Tribunal de
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También mencioné los municipios de influencia del bloque
Cacique Pipinta, suministré nombres de sus miembros, incluido
su rangé, v advirtié que varias de sus estructuras, con las que
no tenia contacto desde que capturaron a Jonathan, uno de sus

hombres, continuaban delinquiendo y, por Gltimo, le comenté al

Fiscal que para su postulacién a Justicia y Paz envid escritos al -

Comisionado de Paz expresandole su voluntad de “desmovilizar
las estructuras que hay, inclusive antes de que se entregaran
estos muchachos” y que, antes de esa diligencia, le envié un

derecho de peticién, pero no le habian contestado.

A partir de‘ entonces, no se tiene donocimiento de
declaraciones o cualquier otra manifestacién de Sierra Garcia
en relacién con su pertenencia a las autodefensas, diferente a la
entrevista del 20 de febrero de 2011,%2 cuando le conté al

periodista Arnulfo Méndez, de Noticias Uno, que en 2002 el -

blogque Cacique Pipihté, que ‘él cofnanc_laba, apoyd la campana
de Alvaro Uribe Vélez a la Presidencia de la Republica con una
subasta ganadera organizada por él, a la que asisti6 el

candidato.

En esa oportunidad, también le revel6é algunos detalles del
complot para desprestigiar a la Corte Suprema de Justicia, en. el
que participd el abogado Enrique Anaya, alias Job y Don Berna,

“simulando un ofrecimiento de los Magistrados de la Corte”.

82 CD 1 anexos.
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Seguidamente, esto es, el 11, 15 y 22 de marzo del mismo
afio -2011-, Sierra Garcia declaré en la Corte.8® Habldé de su
relacién con el bloque Metro, de la creacion dei cartel de la
gasolina en el corregimiento de Cristales con autorizacién de
alisas J, su posterior traslado al departamento de Caldas, en
1999, en donde inici6 su actividad ilicita en el municipio de La

‘Merced. Explicé que como los ganaderos hablaron con Vicente

g

Castafio para no depender del grupo del suroeste sino del

Cacique Pipinta, hacia el 2002 le entregaron el municipio de la
Pintada, donde contd con el apoyo de Hernando Montes,

Presidente de Asogan.

Segin lo asegurd ‘Sierra Garcia en esa diligencia, era la
primera vez que contaba ante una autoridad judicial que la
subasta ganadera realizada el 9 de febrero de 2002, para apoyar
la campaiia presidencial de Alvaro Uribe Velez 3 la organizé él

con el apoyo de Hernando Montes.

Igualmente, menciondé un encuentro ocurrido en 2005 o
2006 entre Oscar Arboleda, Manuel Ramiro Velasquez y el
exgobemador Luis Alfredo Ramos Botero para tratar €l tema de
la ley de Ju:sticia y Paz, en el municipio de Bello, Antioquia, en
una finca de Albeiro Quintero, hecho sobre el cual nuevamente
declaré el 23 de marzo de 2011 en el radicado n.° 27.267 que se

tramité en esta Corporacion en contra de Oscar Suarez Mira® y

83 Dentro del radicado 26.623, las cuales contaron con la presencia del Ministerio Pablico.
Cd 8.

8 En la sesién de 11 de marzo, CD 8 de los cuadernos anexos.
8 Uit supra.
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el 8 de abril del mismo afio en el expediente n.° 35.691 contra el

doctor Luis Alfredo Ramos,8 ex gobernador de Antioquia.’

'El 13 de julio de 2011, Pable Herman Sierra rindié
enUeﬁsta ante funcionarios del Cuerpo Técnico de
Investigaciones de la Fiscalia de Justicia y Paz de Medellin.s'f
Conté: a) que en 1993 aspiré a la alcaldia de Santo Domingo,
avalado por el movimiento Unionismo del doctor Luis Alfredo
Ramos, b) cémo se vinculs con los paramilitares entre 19935 vy
1996, c) que 1998 con la autorizacién de alias J y alias Doble
Cero, en San José del Nus, inicid el cartel de la gasolina para
financiar el grupo armado ilegal que nacia como bloque Metro,
d) luego de su traslado a Caldas conformé el bloqﬁe Caciqué
Pipinta, cuya estructura y zona de injerencia explicé y, é) reiterd
lo dicho en la entrevista del 20 de febrero del mismo afio a
Noﬁcias Uno, con el periodista Arnulfo Méndez, sobre la
subasta ganadera organizada por &l en 2002 para recolectarle
fondos a la Camparia presidencial del -doctor Uribe Vélez,
agregando que integrantes.del bloque Cacique Pipinta prestaron
seguridad con la aprobacic’)ﬁ de Hernandd Montes, presidente de
Asogan, hechos sobre los cuales, precis6, también dio

testimonio en la Fiscalia 11 de 'M'anizales.

ii) Si bien es cierto que en la entrevista del 19 de agosto de
2011 Sierra Garcia se explayé en detalles vy hechos cuya
gjecucién le atribuye al doctor Alvaro Uribe, a su hermano

Santiago, a los hermanos Alberto y Juan Guillermo Villegas

8 Ut supra. ‘
8 Folio 18 y ss., cuaderno original n.® 6, informe n.° 1239 del 11 de noviembre de 2011.
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Uribe, asi como a Santiago Gallén Henao, también lo es que,
una vez llamado por las autoridades judiciales a rendir
declaracién formaf en las diferentes investigaciones, bajo la

gravedad del juramento, se ratificé sin ambages de esos

A

sefialamientos, narrandolos de manera conteste y coherente con

los relatos informales dados al noticiero y al doctor CEPEDA
CASTRO e, igualmente, en este asunto, en declaracion rendida
bajo la gravedad del juramento, % en presencia del
Representante del Ministerio Pablico, de la parte civil y de la

defensa, relatd su historia como paramilitar y sus vinculos con

otras personas, incluido el doctor Alvaro Uribe Vélez y su

| hermano Santiago.

Tales hechos, con mayores detalles, precisiones y otros
relacionados con el accionar del bloque Metro en Antioquia y el

Cacique Pipinta en Caldas, fueron extensamente relatados ante

el Fiscal 45 de Justicia vy Paz de Medellin, en entrevista

realizada el 25 de octubre de 2011, en cumplimiento de orden
- impartida por la Sala de Jusﬁcia v Paz del Tribunal Superior de
esa ciudad, con base en publicaciones de la Revista Semana
acerca de los hechos revelados por €él al doctor IVAN CEPEDA
CASTRO.

Sierra relatd: a) que fue capturado el 18 de enero de 2007

en Medellin, no se desmovilizd, pero participd en los dialogos de

paz con el Gobierno en ¢l municipio de La Merced, en donde

iniciaron las conversaciones; b) explicé los pormenores de las

circunstancias que lo convencieron de no continuar en los

88 Cfr. CD 18, declaracién rendida el 3 de marzo de 2015.
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dialogos; c) la negativa del Gobierno de postularlo a Justicia y

Paz, pese a su voluntad para desmovilizar a sus hombres,

4

siempre y- cuando le aseguraran garantias, como lo ofrecid

desde el momento de su: captura; d) que su situaciéon después
de conocerse el contenido de la entfevista con IVAN CEPEDA no
se vio alterada, ni recibié amenazas.  De todas maneras, dijo,
estaba gestionando protecciéon en la Fiscalia con la colaboracién
del congresista y de Piedad Cérdoba. No obstante, el Fiscal le
“manifesté que el ente investigador habia solicitado las medidas
de proteccidén necesarias y ahondaria para que se extendieran a
la familia.

En dicha diligencia, Sierra Garcia le informé al Fiscal que
Juan Guillermo Monsalve Pineda, mencionado por €l como
testigo de varios hechos del bloque Metro, porque fue su.amigo v
cbmpaflero en la organizacidn, ademas de ser el hijo del
administrador de‘ la hacienda Guacharacas, v a quieh

ignalmente entrevist6 el doctor CEPEDA CASTRO, fue

hostigado, incluso por su propio hermano, para que no hablara

'y no le causara problemas a la familia, y agregé que por lo
menos hacia 20 dias los abogados de Alvaro y Santiago Uribe,
Juan Guillermo Villegas y Santiago Gallén visitaron a los
parientes de Juan Momnsalve para que se comprometieran a

-desmentirlo.

En cuanto a los hechos que dic a conocer, en los cuales
involucra al doctor Alvaro Uribe y miembros de su familia,
enfatizd que después de 4 afios de guardar silencio “no voy a

salir a especular”, maxime que su decisién de contar la verdad

83




Unica instancia 38.451
Ivan Cepeda Castro

no es una persecucidon personal contra nadie, lo que pasa,
enfatizd, es que las personas tienen miedo de contar lo que pasd
con las autodefensas en Antioquia, por la falta de garantias,
como dijo, le ocurria en ese momento a alias Simén v alias

Castarnieda.

El 12 de diciembre de 2011, en la denuncia en contra de
Alvaro Uribe Vélez, puesta anticipadamente en conocimiento del
doctor CEPEDA CASTRO mediante escrito fechado‘ el 12 de
diciembre de ese ano®?, Sierra Garcia relatd las irregularidades
que, a su juicio, se presentaron en las capturas de Edward
Cobos Téllez, Carlos Mario Jiménez Naranjo, Daniel Mejia, Luis
Eduardo Zuluaga, Rodrigo Pérez A]zate y Arnulfo Triana
Mahecha, entre otros, en la sede de negociaciones con el
Gobierno, las presiones originadas en €l seno de la Presidencia
del doctor Uribe Vélez para “callar la verdad de los paramilitares
a cualguier precio” y los motivos, que calificé de infundados,
para realizar el operativo en las instalaciones de la carcel de
Itaghi, con ¢l que, a la postre, se justificé el tramite de
extradicion de los altos mandos de la _organizacion que

resultaban “ncomodos”.

En el interrogatorio al indiciado, rendido por Pablo Hernan
Sierra el 3 de abril de 2012,9 dentro de la investigacion que
cursé en su contra por ¢l delito de calumnia, segin la querella

presentada por el doctor Alvaro Uribe Vélez, a propdsito de la

89 F. 36 y ss., cuaderno anexo n.° 1, memorial suscrito por Pablo Hernan - Sierra Garcia,
peniendeo en conocimiento del doctor CEPEDA CASTRO la denuncia, “en el transcurso de
la siguiente semana radicaré en la Comisién de Acusaciones de la Honorable Camara de
Representantes”.

%0 F. 210, cuaderno anexo 4.
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entrevista con el congresista IVAN CEPEDA CASTRO, asegurd
que buscé al congresista por voluntad propia y para “contarle la
verdad al pais” vy no porqué aquél le ofreciera contraprestacién
alguna. Por tiltimo, ratificé lo dicho en aquella ocasion y dejé la

siguiente constancia:

“el doctor CEPEDA me visité en la cdrcel por peticién mia y que lo que
estoy denunciando en contra del sefior ex presidente Alvaro Uribe no
es un montaje, no es persecucion politica, sino un compromiso con la
verdad [...]".

En declaraciones rendidas el 23 y 24 de mayo de 2012, en
su orden, ante la Fiscalia 32 Especializada de Medellin®' vy 18
Especializada de la Unidad Nacional contra el Terrorismo de
Bogota, 92 Sierra Garcia reiteré que a finales de 2011 se
entrevistd con el doctor IVAN CEPEDA, por iniciativa suya, y
ratificé sus afirmaciones acerca de la conformacion del bloqﬁe
Metro v los presuntos vinculos de Alvaro y Santiago Uribe Vélez,
Santiago Gallon Henao y Juan Guillermo Villegas Uribe con ese
grupo, 'y advirtié que si algo llegare a ocwrrirle a €l o a su

familia, hacia responsables a dichas personas.

El 23 de mayo de 2012 en el proceso n.° 1.060.051 que se

sigue en contra de Santiago Galldn Henao y Juan Guillermo

%

Villegas Uribe, por el delito de concierto para delinquir: a) relatoé-

que se vinculdé en 1995 con las autodefensas como informante
de la Cuarta Brigadé., después de que su familia fuera

desplazada del municipio de Santo Domingo, regidén del

91 Diligencia rendida dentro del radicado n.° 1.060.051, seguido en contra de Juan
Guillermo Villegas Uribe y Santiago Gallén Henao folio 40 y ss., cuaderno original n.° 5.

92 Rendida en el radicado n.° 69.426, seguido en contra de Santiago Uribe Vélez, folio 183
¥ ss, cuaderno original n.° 4.
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nordeste antioquefio % en donde hacia presencia el Frente
Bernardo Lopez Arroyave, del ELN, comandado inicialmente por

alias Héctor o José y posteriormente por alias Juan Pablo, b)

conocid a alias Jota, uno de los fundadores del bloque Metro,

por intermedio del Comandante de Policia de Santo Domingo, c)
alias Filo y alias Doble Cero, eran los otros hombres maéas
importantes del grupo, d) en los afios 1995 y 1996 la guerrilla
hurté 600 cabezas de ganado y unos caballos de paso fino vy
quemaron la hacienda Guacharacas de propiedad de los
hermanos Uribe Vélez, e¢) ese lugar fue la base principal de
operaciones del bloque Metro, creado por los hermanos Alvaro y
Santiago Uribe Vélez, Luis Alberto y Juan Guillermo Villegas
Uribe y Santiago Gallon Henao vy {) la Convivir El Céndor, creada
por decreto de la Gobernacion de Antioquia, auspicié la

actividad ilegal de esa organizacion.

Asegurd también que se enteré por Juan Guillermo
Monsalve, 94 con quien hizo amistad cuando estuvo por esa
regiébn, que Santiago Uribe Vélez esta vinculado con el
enjuiciamiento que se le hizo a Dario Granda, alias Gigante, ex
miembro del E.L.N. que después integré las filas del bloque
Metro, porque habia participado en el hurto de ganado a la finca
y con €l habia tenido diferencias por la explotacién de unas

minas de oro.

Sierra. Garcia, aseguré conocer hechos concretos con

respecto a Juan Guillermo Villegas Uribe, como su participaciéon

93 Region a la que también pertenecen los municipios de San Roque, Cisneros, San José
del Nus y Providencia.
% hijo de Oscar Monsalve, el mayordomo Guacharacas.
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en la muerte de Gustavo Arenas Pérez, seftalado de suministrar
la informacién para el homicidio Luis Alberto Villegas'Uribe,' su
hermano, cuando estuvieron enfrentados los bloques central
Bolivar, héroes de Granada y Calima, que se unieron para

combatir el bloque Metro.

En esta diligencia el tesﬁgo dijo que, a comienzos de 1999,
después de llegar a un acuerdo con alias Jota y alias Arboleda,
junto con Rodrigo Aguirre, 'ya.. fallecido, inicié el cartel de la
gasolina en San José del Nus, y de ello es testigo directo Juan
Guillermo Monsalve, quien lo acompafd a instalar una valvula

en el poliducto que conduce de Puerto Berrio a Medellin.

Mencioné igualmente la masacfe de San Roque, ocurrida
rel 13 -de julio de -1996, en la ‘que hubo 4 muertos, y otra
ocurrida el 14 de septiembre de 1996q en el corregimiento del
Nus, cuyas victimas fueron Alvaro Carmona y otras tres
personas, por comprar caballos hurtados en Guachafacas.,'

CUyO0s CUErpos nunca aparecieron.

De. similar contenido fue la declaracion vertida, el 24 de

mayo de 2012, dentro de la investigacion n.° 69.426 en contra

de Santiago Uribe. En esta oportunidad conté los detalles de la
muerte de alias Juan Pablo, guerrillero del Frente Bernardo
Lopez Arroyave, del E.L.N., porque, segin el testigo, Alvaro
Uribe Véléz, entonces Gobernador de Antioquia, se enteré que
montaba un caballo de paso fino hurtado en Guacharacas, y no

obstante que las autodefensas dieron de baja al sﬁbversivo,
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Iuego de que Guillermo Sierra, alias Gawvildn, un informante de
las autodefensas del Oriente Antioquefio, lo entrego, la

Gobernacién pagé la recompensa ofrecida por su captura.

Adicionalmente, Sierra dejé constancia de misivas

4

dirigidas al Fiscal General de la Nacion y al Alto Comisionado de -

Naciones Unidas para los Derechos Humanos, con copia a la
Procuraduria General de la Nacién, a la Comisién de Derechos
Humanos del Senado y Camara, Comisién Interamericana de
Derechos Humanos, Defensoria del Pueblo y Corte Penal

Internacional, solicitando proteccién para él y su familia.

Por 1ltimo, sugirié que la Fiscalia 18 Especializada de
Bogota tramitara también la investigacién de la Fiscalia 32
Especializada de Medellin, por tratarse de los mismos hechos, y
por seguridad “ya que estos sefiores son oriundos de esta region

Y podrian tener acceso a manipular estas declaraciones”. 95

Asimismo, €l 13 de noviembre de 2013 ante el Fiscal 16
EspeciaJizadd de la Unidad de Derechos Humanos, % Pablo
Hernan Sierra nuevamente implicé a Santiago Uribe Vélez como
cofundador del bloque Metro de las autodefensas y el homicidio

de Dario Granda, alias Gigante.

El 3 de diciembre de 2013, ante el Fiscal 18 Especializado

de la Unidad Nacional contra el Terrorismo, amplié su

% Cir. F. 188, cuaderno original n.° 4.

% F. 107, cuaderno anexo n.° 5, diligencia rendida dentro del radicado n.° 8051 en contra
de Santiago Uribe Vélez v otros.
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testimonio dentro del radicado 69.426, en contra de Santiago
Uribe Vélez, Santiago Gallén Henao y Juan Guillermo Villegas
Uribe. En lo fundamental, feiteré lo expuesto el 24 de mayo v,
explicd, en extenso, que instaldé valvulas en el Alto de Dolores,
en la via de San José del Nus a Puerto Berrio, en Cisneros, en la
hacienda Guacharacas, junto al rio Nus, y en Santo Domingo,
cuando fundé el cartel de la gasolina, actividad que, cuando se

fue para Caldas, continué a cargo de alias Panadero.

En aquella diligencia Sierra reiteré lo dicho en relacién con
la Convivir El Céndor, en cuanto a su origen, su representacién
por cuenta de Luis Villegas, y la seguridad que le prestardn en
varias ocasiones a los paramilitares, mientras hurtaban

gasolina.

Por Gltimo, en el escrito que titulé “Manual y Ruta para la
Paz”, Pablo Hernan Sierra Garcia cont6 de manera descarnada y
detallada todos los episodios narrados, no solo al doctor IVAN
CEPEDA en la entrevista del 19 de agosto de 2011, sino a los
Fiscales de Justicia y Paz y a los Fiscales Especializados que lo

escucharon como testigo en los asuntos resefiados atras.97

iii) Por sus declaraciones, Pablo Hernan Sierra Garcia
enfrentd dos investigaciones penales, una por el delito de falso
testimonio, seglin querella presentada por Alvaro y Santiago
Uribe Vélez, %8 y luego de comparecer la investigaciéon y el juicio

aferrado a su versidn inicial, de la cual no se retractd, como yva

% Fs. 1y ss, cuaderno original n.° 10.
98 Rad. 05360-60-08839-2011-00574.
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se indicd, el Juzgado 1.° Penal del Circuito de Itagii lo absolvié
mediante sentencia del 12 de mayo de 2015, decisién que el 9
de junio del mismo afio, €l Tribunal Superior de Antioquia

confirmo.

La segunda, por idéntico ilicito, mas el de fraude procesal, |
a instancias del doctor Luis Alfredo Rarnos Botero, 100 fue
archivada por el Fiscal Décimo Delegado ante la Corte, mediante
resolucién del 29 de dicienibre de 2014, por atipicidad de la .

conducta.l0!

iv) Tales antecedentes, desde luego, resultan relevantes
frente a las imputaciones que pesan en contra del doctor IVAN
CEPEDA CASTRO, pues demuestran que los sefialamientos de
Pablo Hernan Sierra Garcia en contra del doctor Alvaro Uribe,
no obedecen a una actuacidén solapada del Congresista o
abusiva rde sus funciones y, mucho menos, son el resultado de
ofrecimiehtos consistentes en mejorar sus condiciones de
reclusién, o conseguirle beneficios juridicos o medidas de

proteccién.

Todo lo contrario, la prueba recaudada ilustra con
suficiencia, primero, que la entrevista del 19 de agosto de 2011
con Pablo Hernan Sierra Garcia no puede, en modo alguno,
calificarse de una actuacién abusiva del doctor IVAN CEPEDA
CASTRO, pues, como quedd visto, no ejercidé funciones

asignadas por ley a otra autoridad, solo se traté de una

F. 87 y 55, cltaderno orginal r.® 1.

100 Rad. 110016000050201410171.
101 F, 236 y ss., cuaderno original n.° 9.
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conversacion sin pretensiones de reemplazar a un Fiscal 0 a un
Juez, o cumplir las que constitucional y legalmente le competen
a la Comisién de Investigaéién v Acusaciones de la Camara de
Representantes, como lo sefiala el denunciante, dado que, como
lo advirti6 el defensor del investigado, no estuvo sujeta, ni
siquiera en apariencia, a una diligencia que procesalmente
pueda calificarse de testimonio, en la medida en que no se le
Imprimi6 formalidad procesal alguna. Solo se limité a grabarla
con la autorizacién de Sierra Garcia, 102 ‘y a ponerla en
conocimiento de la autoridad competente, como era su deber

legal, como ciudadano y con mayor razén, funcionario puablico.

En efecto, las primeras imagenes del video muestran que el
Congresiét_a le pregunté a Pablo Hernan Sierra si autorizaba
grabar la entrevista y asi lo asintié éste sin condiciones de
ninguna indole, luego, el doctor IVAN CEPEDA se presentd y
procedié de idéntica manera con Franklin Castafieda, David
‘Garcia y Elber Barrios, indicando -quién era cada uno. de ellos e
inmediatamente le manifesté “estoy a su disposicion”, ante lo
cual el interno le expresé que se presentaria, le contaria la
historia de su vida para que entendiera quién es él. Y asi
empezd la entreﬁst_a, en términos sustancialmente idénticos a
los que replicé posteriormente ante las autoridades judiciales;
Sierra le cont6 al Congresista acerca de los vinculos de Alvaro v
Santiago _Uribe, Alberto y Juan Guillermo Villegas Uribe y
Santiago Gallén Henao con las autodefensas,. hizo énfasis en
que no fue postulado porque Alvaro Uribe Vélez, para entonces

Presidente de la Republica, “se puso furioso” cuando él pidid el

102 CD n.® 13.
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acompanamiento del Presidente Chavez ante las inconsistencias
que advirtié cuando estaban en el proceso de negociacién en
cuanto a los términos en que saldria la Ley de Justicia y Paz y
cuéleé serian los mecanismos de resocializacién para el

personal que dejaria las armas para reintegrarse a la vida civil.

Sierra explicé, .entonces, que cuando la Corte
Constitucional interpreté que los paramilitares no cometian
delitos politicos, sino comunes, llamé a Piedad Cérdoba para

que le colaborara en los reconocimientos como desmovilizados,

%

de unos de sus hombres que se entregéron individualmente en

Salamina, Caldas, pero finalmente eso no fue posible.

En cuanto a los hechos de su conocimiento como miembro
.de las autodefensas, expresdé que Alvaro Uribe, cuando fue
Igobemador de Antioquia, participé en la muerte de alias Juan
Pablo, guerrillero del E.L.N., porque estuvo en el incendio a la
hacienda Guacharacas, hecho que también fue conocido por el
Alemdn. Santiago Uribe, afirmé, fue quien ordend el homicidio
'de Dario Granda, alias Gigante, quien después de tener
inconvenientes con él por la explotacién de unas minas de oro,
pertenecié al ELN, quien cuando se retird, se integré a las

autodefensas.

Dijo, igualmente, que Juan Guillermo Monsalve, hijo del
administrador de Guacharacas, fue su amigo y compafiero en
las autodefensas,; lamentandose que para la fecha de la

entrevista no se encontrara en Itagli, pues, una semana antes
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lo trasladaron a Cémbita, pero él, agregd Sierra, es otra persona
muy conocedora del tema porque fue mano derecha de Juan
Guillermo Villegas y €l tuvo un hijo con una hermana de Dario

Granda.

Los hechos narrados por Sierra Garcia ‘fueron puestos en
conocimiento de la entonces Fiscal General de la Nacién por el
Representante IVAN CEPEDA mediante oficio remitido el 7 de
septiembre del mismo afio, junto con el CD contentivo de la
declaracién, solicitando adelantar la investigaciéon
correspondientel® y luego de que tanto Sierra como Monsalve
se ratificaran de sus dichos, en testimonios formalmente
recaudados por la autoridad competente, el instructor concluyé
que existia mérito suficiente para adelantar formalmente las

respectivas investigaciones penales.

v) Lo anterior, igualmente ocbliga a concluir que las
declaraciones de Pablo Hernan Sierra a la Fiscalia, en las
diferentes investigaciones en donde ha respondido a
interrogatorios formulados por los defensores de Santiago Uribe,
Juan Guillermo Villegas, Alvaro Uribe y Santiago Gallén,
claramente no hacen parte de un plan criminal gestado entre él
y el doctor CEPEDA CASTRO y otras personas, y tampoco se
evidencian como el producto de manipulaciones basadas en
ofrecimientos hechos por €l Congresista, como lo sostuvo el
doctor Alvaro Uribe Vélez en la amplacion de denuncia rendida
en la Corte en este asunto, sugiriendo una espécie de

complicidad de la abogada Mercedes Arroyave, quien en algunos

103 Fs. 91 a 94, cuaderno anexo.
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momentos fungié como defensora de la mayoria de los testigos

conocidos en esta investigacion.

Notese al respecto que después de la entrevista con Sierra
Garcia, el doctor CEPEDA CASTRO limité su intervencidén a
velar por su seguridad, com‘or igualmente lo asegurd el interno
en declaracién rendida ante la Corte. Le solicité al Director del
INPEC, el traslado de la carcel de Itagli a la de Cémbita,1%* por
razones de seguridad, lo cual ocurrié el 7 y 12 de septiembre de
2011, misma que reiter el 12 de octubre siguiente; el 7,13 y 21
del mismo mes y afio elevo idéntica peticion a la entonces Fiscal
General de la Nacién!®s y, el 26 de octubre a la Jefe de la
Unidad de Justicia y Paz, siendo atendida positivamente
mediante resolucién del 6 de diciembre del mismo afio, 196
mismas que estuvieron acompafiadas de algunas visitas con
idéntico  propésito, seglin lo manifestaron sus dos

protagonistas.

Esa gestidn, que de ninguna manera puede entenderse
como una prebenda a cambio de declarar hechos que no le
constan a Sierra Garcia, pone de presente, de un lado, que el
doctor CEPEDA CASTRO, no obstante su condicién de
congresista, no podia incidir en las decisiones administrativas
de competencia del INPEC, mas alla de elevar las solicitudes
que estimd pertinentes para salvaguardar el derecho a la vida

de un interno que revelé hechos de especial trascendencia, en

0+ F. 11, cuaderno anexo n.® 11.
105 Fs. 16, cuaderno anexo n.° 4 y f. 58, cuaderno anexo n.° 1.
106 F, 48, cuaderno anexo n.° 1.
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atencidén a las personas involucradas y a los riesgos que ello

implicaba.

Lo dicho encuentra corroboracién en lo expresado por el
propio Sierra en las declaraciones vertidas en la Fiscalia
-después de su encuentro con el doctor CEPEDA CASTRO, pues,

como se resenid en precedencia, en todas dejo expresa

constancia de que si algo le ocurria a €l o a su familia hacia.

responsables a los hermanos Uribe Vélez, a Juan Guillermo

Villegas Uribe y a Santiago Gallén Henao.

Adicionalmente a ello, a juicio de la Saia, el hecho de que,
poyt~ razones de seguridad, se autorizara el traslado de Pablo
Hernan Sierra Garcia dos meses después de solicitarlo,
- tampoco implica el cumplimiento de un beneficio previamente
ofrecido, si se tiene en cuenta que, cuando éste declaré en la
Corte, aludié a situaciones irregulares en sus traslados para
cumplir dilig’encias judiciales y cambios en sus condiciones de
reclusién, a su juicio, desmejoradas después de hacerse

publicas sus revelaciones a CEPEDA CASTRO.

En esa oportunidad, Sierra le expres6é a la Corte que le
pidié proteccién al Presidente Juan Manuel Santos, hablé de
amenazas y seguimientos a su esposa y del apoyo que pidi6 a
Astenfar y Human Rights Watch y, aunque aseguré que
: persona]menté no recibié amenazas, lo cierto es que después de
prescindir de los servicios de la doctora Mercedes Arroyave

designo al doctor Carlos Arturo Toro Lépez, pero dicho
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profesional se vio obligado a renunciar a su defensa, por

intimidaciones en su conira.

De igual modo, no puede olvidarse que en la declaracién
rendida en el juicio del doctor Luis Alfredo Ramos Botero, en
sesién del 19 de julio de 20 16, el doctor Juan Carlos Jaramillo
Vélez, quien fue director de la carcel de Itaglii entre mayo de
2011 y octubre de 2013, manifesté que con Sierra Garcia tenian
muchas preocupaciones en cuanto a su seguridad y.tenian que

trasladarlo muy bien protegido a las diligencias.107"

Lo anterior significa que el interés del Congresista por

proteger la vida de alguien que hizo tales revelaciones, no fue

4

caprichoso, sino obligatorio, pues como servidor publico y -

representante de la sociedad en materia de derechos humanos,
no podia ser indiferente y, obviamente, adoptar las medidas de
cautela necesarias ante las autoridades competentes no es
abusivo de las funciones del cargo, como lo expresaron el
deriuﬁciante y su apoderado con la pretensién de hacer ver esa
situacién como una prolongacién de las manipulaciones que le
atribuyen al doctor IVAN CEPEDA CASTRO, cuando ello no

tiene nada de suspicaz.

Nétese, igualmente, que, en la actualidad, 6 afnos después
de hacer la enfrevista con el congresista, Sierra Garcia no ha
mejorado su situacion juridica, pues a pesar de que, desde el

momento de su captura expresd en todos los escenarios su

107 Cfr. Min. 17:47:00 sesion del 19 de julio de 2016, audiencia publica. Rad. 35.691.
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entera disposicidn a contar la verdad, guiado por su
convencimiento de tener derecho a ser postulado a Justicia y
Paz, lo cual no ha ocurrido segﬁ.ri lo certific6 La Unidad
Nacional para la Justicia y la Paz!0®, su situacién sigue en
manos de la justicia ordinaria, en donde, a pesar de todo, ha
cumplido su compromiso de confesar los delitos cometidos por
los paramilitares en la zona de Caldas, donde tuvo influencia el
bloque Cacique Pipintd, y ha recibido varias sentencias

condenatorias.

Prueba de lo anterior, es la diligencia surtida el 23 de
noviembre de 2013 en la Fiscalia 23 de Itagiii, por comisién de-
una Fiscalia de Manizales,!%° en la que reconocié ser el autor de
la orden para atentar, el 30 de julic 2001, en contra del alcalde
Aguadas, Caldas. | '

Ahora, la solicitud elevada el 28 de octubre de 2011 por el
doctor CEPEDA CASTRO al Secretario Ejecutivo de la Comisién
Interamericana de Derechos Humanos,!1° que tanta suspicacia
despierta en el denunciante, a la postre sirvié de pretexto para
adicionar a la sindicacién inicial de abuso de la funcién publica,
la de falso testimonio, como se vera mas adelante, trayendo
testigos dispuestos a sostener que idénticos o similares
“beneficios” les ofrecid el Congresiéta para que declararan
hechos ya narrados por Sierra Garcia, en todo caso

inexistentes, a su juicio, o de los que nada les consta, sélo con

108 Fg, 227 y 233, cuaderno original n.° 1, oficios n.® 00390 y 4229 del 28 de mayo v 6 de
funio de 2013, respectivamente.

108 CD 29.

118 F. 68, cuaderno anexo n.°.1.
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el mezquino animo de perjudicar al doctor Alvaro Uribe, a su

hermano Santiago v a otras personas mencionadas a lo largo de

esta decision.

Aunque el escrito en mencién no es una solicifud formal
de medidas cautelares, conforme a los requisitos sefnialados en
el articulo 25 del Reglamento de la Comisidén, y solo se concretd
a poner en conocimiento de esa autoridad internacional el grave
riesgo que pudieran estar enfrentando Pablo Hernan Sierra
Garcia y Juan Guillermo Monsalve Pineda, y sus familias, en

atencién a la naturaleza de la informacién suministrada por los

~mismos en las entrevistas de agosto y septiembre de 2011,

tampoco constituye una actuacion indicativa de que fuese uno

de los ofrecimientos que el denunciante y su apoderado le

atribuyeron al Congresista investigado.

Como ya se vio, v se ahondard en e'llo enseguida, en
relacion con Juan Guillermo Monsalve, fueron los diferentes
acontecimientos que sobrevinieron a las entrevistas los que
forzaron acudir a instancias nacionales e internacionales para
preservar la vida e integridad de dichos internos, pues no en
vano el contenido de sus entrevistas, dado a conocer en
columnas de opinién escritas por el doctor IVAN CEPEDA v
exhibidos en el Congreso de la Reptblica en el debate de control
politico del 17 de septiembre de 2014, desatd un
enfrentamiento, quizd mas agudo que los anteriores, entre el
doctor IVAN CEPEDA y Alvaro Uribe Vélez.
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vi) Con base en todo lo anterior, dificil seria concluir,
conforme a las reglas de la sana critica, que una persona como
Pablo Hernan Sierra Garcia, cuya actitud desde el momento de
su captura ha permanecido firme en cuanto a su decisién de
decir la verdad, asi en principio lo hubiera condicionado a su
inclusion a Justicia y Paz guiado por su convencimiento al
respecto, se repite, se haya dejado convencer con el ofrecimiento
de algtin tipo de beneficio o de promesa. No, su encuentro con
el doctor IVAN CEPEDA hizo parte de una determinacién que
tenia asumida de tiempo atras, y ante los eventuales riesgos
que pudiera enfrentar después de romper su silencio, él mismo
se dio a la tarea de enviar solicitudes y peticiones a diferentes
autoridades nacionales e internacionales denunciando" lo
ocurrido en su caso y pidiendo proteccién, y no ha vacilado en
mngun escenario en reiterar de manera conteste y coherente los
| relatos que involucran al doctor Alvaro Uribe Vélez, su hermano
 Santiago, Juan Guillermo Villegas Uribe y Santiago Gallén
Henao, con la conformacién del bloque Metro de las

autodefensas y la orden para cometer en la regién del Nus

varios homicidios.

Lo anterior es asi, porque como se ha repetido en esta
decisién, para la Sala esta claro que las circunstancias en que
CEPEDA CASTRO se entrevistd con Sierra no tienen nada que
ver con las afirmaciones de la denﬁncia y su posterior
ampliacién, a la posfre especulativas y producto de la antipatia
qgue por afios el doctor Alvaro Uribe le ha profesado -y no lo
niega- al congresista IVAN CEPEDA, como evidentemente se

advierte del rastreo efectuado en la web sobre sus enconados
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enfrentamientos, y en los que, como bien lo afirmé el doctor
CEPEDA CASTRO en la ampliacién de version, el denunciante y
su entorno no han salido bien librados, y esta investigacion,

como se vera al final, no es la excepcidn.

~ Asi las cosas, a juicio de la Sala, el fundamento de la
denuncia parece reducirse a la molestia del doctor Alvaro Uribe
Vélez, porque, precisamente, alguien a quien ha lamado

guerrillero, hiciera pablicos los sefialamientos criminales que

Pablo Hernan Sierra y Juan Guillermo Monsalve han reiterado y

le haya solicitado a la Fiscalia General de la Nacién lasy

investigaciones correspondientes.

8. Juan Guillermo Monsalve Pineda

Previa solicitud del interno, pof escrito, el 16 dé
septiembre de 2011, el doctor IVAN CEPEDA CASTRO visité a

Juan Guillermo Monsalve Pineda, en la carcel de Combita.

Para esa fecha se conocia ptblicamente que Pablo Hernan
Sierra afirmé en entrevista con el doctor IVAN CEPEDA, que
Juan Guillermo Monsalve Pineda fue testigo de excepcién de la
conformacién del bloque “Metro” de las autodefensas, en la
hacienda Guacharacas, porque para esa época, 1995, vivia alli
con su familia, en atencidén a que su padre, Oscar Monsalve, era
el mayordomo. Ademas porqile Monsalve, al igual que Sierra,

fue miembro activo de las autodefensas y amigo suyo también.
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Es decir, tal como lo relataron el doctor CEPEDA CASTRO
en la versién libre y Monsalve Pineda en declaracion rendida en
este asunto, la razén por la que el interno buscé la intervencién
del congresista fueron las amenazas que recibid
inmediatamente después de conocerse la entrevista de Sierra
Garcia, fnencionéndolo como ¢l hijo del mayordomo de la
hacienda Guacharacas, de propiedad de los hermanos Uribe
Vélez y lugar donde se conformé y concentrd el bloque “Metro”

de las autodefensas.

~ Asi lo dijo expresamente Juan Guillermo Morisalve Pineda
en el manuscrito del 10 de septiembre de 2011, dirigido a la
entonces Fiscal de General de la Nacidén, Viviane Morales,
aportado por el doctor IVAN CEPEDA en su version libre. En tal
documento, Monsalve puso en conocimiento que el dia
inmediatamente anterior, su familia, residente en Barbosa,
Anﬁoquia, recibié “amenazas de muerte, ademds de advertirle
| gue debian abandonar la fegio’n Yy decirme a mi que me declarara
loco, me retractara de lo que estaba diciendo Pablo Sierra y lo
desmintiera” y, advirtié, que si algo le ocurria a él 0 a su faim']ia
hacia responsables “a los sefiores Alvaro Uribe Vélez, su
_ hermano Santiago Uribe Vélez, Santiagd Gallén y Judn Guillermo
Villegas” al tiempo que pidié, como medida preventiva su

traslado a la carcel de Itag(ii.11l

Por ello, como se verd enseguida, la atencién dispensada
por €l congresista a este interno y las gestiones adelantadas en

relacién con su seguridad y la de su familia, luego de recibida la

HI R 89y ss., cuaderno anexo n.° 1.
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comunicacién mencionada, desde el primer momento tuvieron
origen en la seguridad del mismo, por la gravedad de los hechos
que admitid conocer, y que, al parecer, involucran al doctor

Alvaro Uribe y otras personas:

-El 13 de septiembre de 2011, fecha en que el doctor IVAN
CEPEDA CASTRO conocio el escrito fechado el 10 del mismo
mes y afio, en el cual Juan Guillermo Monsalve Pineda alertaba
sobre los riesgbs Jpara su seguridad por las declaraciones de
Sierra Garcia, se dirigid a la vez a la entonces Fiscal General de
la Nacion reiterando la solicitud de medidas de proteccién tanto
pafa Pablo Hernan Sierra, como para Juan Guillermo Monsalve

v su familia, segin consta en la denuncia presentada desde el 7

'de ese mismo mes y afio, mediante la cual habia puesto en

conocimiento el contenido de la entrevista de Sierra.ll2

-El 15 de septiembre de 2011, CEPEDA CASTRO sclicito
permiso al INPEC para entrar a la carcel de “Itagtii”?!3 en
compafiia de Franklin Castafieda, del Comité de Solidaridad de
Presos Politiéos, David Garcia Rodriguez, del Congreso de la
Republica, y Ember Luis Barrios, de su esquema de seguridad,
para entrevistar a los internos Juan Guillermo Monsalve y Julio
Emilio Usuga,!14 asi como para ingresar una video camara, los

que fueron otorgados mediante oficio n.° 2923115 de la misma

112 B, 16, cuaderno anexo n.° 4.

113 Parece un lapsos calami de la solicitud.

14 Quien mediante escrito fechado el 30 de agosto de 2011, se habia dirigido al doctor
IVAN CEPEDA y otros Representantes, solicitdndole una visita a la carcel con el animo de
enriquecer los ternas del debate sobre la crisis carcelaria a “uds. Que ha venido
defendiendo y luchando para que nuestra vida carcelaria se haga un poco més humana y
digna”.

us F, 51, cuaderno original n.° 1.
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fecha suscrito por el Director Técnico del INPEC y remitido al
 director EPAMSAS, Combita.

-En la entrevista del 16 de septiembre de 2011, con el
doctor IVAN CEPEDA CASTRO, Juan Guillermo Monsalve
ratificé en lo fundamental lo dicho por Sierra Garcia, a la vez

~que refirié otros hechos, no mencionados por aquél.

Le conté al congresista que estuvo vinculado con la
hacienda Guacharacas desde los 8 afios, Iuego dejd el estudio
para trabajar alli, pero en 1994 Santiago Uribe tuvo problemas
con la guerrilla y “a los seis meses” quemaron la finca, mataron
a Tobias Mira, un trabajador amigo suyo, y se tuvieron que ir.

-'Meses después Santiago les pidié regresar, lo cual hicieron. El
participd en la recuperacion de muchas reses y “por eso viene la
masacre de San Roque”, en la que mataron a muchos carniceros
que le compraron ganado robado a la guerrilla, y eso lo sabe,

-dijo, “porgue como a mi me buscaron para recuperar el ganado”.

Se refiri6 a la “guerra” entre Santiago Uribe y Dario
Gigante, quien primero fue de la guerrilla y después del bloque
Metro, pero cuando aquél se enteré que participé en la quema

de la finca, lo mandé a matar.

Monsalve también le conté al congresista que él v su
-familia trabajaron para Juan Guillermo Villegas; en 1996,
cuando volvieron a Guacharacas, la guerrilla se los llevs para

indagarles acerca de sus actuales duefios, respondiéndoles que

'\

los hermanos Medina -como se habia previamente acordado con .
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sus verdaderos duetios, los Uribe-, “nos sueltan y ahi empieza la
cdnformacién del bloque Metro”. Alli conocié mucha gente, con
Alberto Villegas hizo buena amistad y también fue su patrén, “y
entonces ahi salian las Ordenes para muchas cosas”,
comenzaron a hacer masacres, limpiar la zona, es decir San
José del Nus, Providencia, San Roque y Cristales, incursicnaron
en el negocio del narcotrafico -por cuenta de Alberto Villegas- y
de la gasolina, con los contactos que hacia Juan Guillermo

Villegas, participando también, anot6, Santiago Gallén.

Igualmente relatd Monsalve que el bloque Metro se termind
porque Alberto Villegas se enfrenté con todos los grupos “por
una mercancia y un ganado” y, luego, acordd eliminar a alias
Jotd y después a Panadero. Desvertebrado el blogue lo recibié
Julian Bolivar en Providencia, mataron a otrés personas y lo
mandaron . “a que cogiera la zona del Caguetd” con un sefior que
no se desmovilizé. También asegurd que actualmente esta preso
por unos secuestros que no cometio, siendo el resultado de un

montaje que le hizo un compaifiero. .

Asimismo le manifestd al doctor CEPEDA CASTRO sus
preocupaciones por su seguridad y la de su familia, “por lo de la
entrevista de Sierra, y han recibido llamadas, me han enviado
razones que no siga con esto, que desmienta a Pablo Sierra [...]
porque ellos son sefiores y yo soy un preso”, ademaés, que su
situacién en la céarcel no era facil porque “aqui llegan muchas
bandas de grupos, y ellos tienen buen manejo pa’ eso. De pronto
le pueden hacer mandar una cosa a uno acd”. Y afiadié que con

esa gente la situaciéon ha sido “muy verraca [...J, me mandaron a
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decir con un abogado y un Fiscal que yo con esto no estaba
ganando sino mds problemas y mds cdreel, me mandaron a decir
esta semana que mirara el problema en que me estaba

metiendo”.

Monsalve Pineda también corroboré lo dicho por Sierra
acerca del guerrillero alias Juan ‘Pablo. Dijo que Gavildn lo
entregd en Medellin, pero no supo cémo lo mataron. Igualmente
hablé de 6 personas y un nifio que desaparecieron por los lados
de Puerto Berrio, por negociar con la guerrilla unas “bestias”
hurtadas en Guacharacas, y reiteré que esos cadaveres nunca

aparecieron.

Aseguré haber presenciado reuniones entre Santiago Uribe
y Santiago Gallén con alias Jota y que, en 2002, ayudaron en la
campafa presidencial de Alvaro Uribe, “el blogue Metro puso los
carros para sacar la gente de las veredas, y ahi fue donde
pintaron las paredes que decia: Alvaro Uribe AUC a la
Presidencia-[...J, don Juan me mandsé [...] que llevara unos tarros
de aerosol para que borrara eso porque Uribe se estaba metiendo

en problemas porque le estaban dando mucha prensa a eso [...]”.

- El1 21 de septiembre de 2011, el periédico El Espectador
publicod la noticia “Cepeda muestra video de otro paramilitar
que acusa a Uribe”, en el cual se afirma que Monsalve le cont6

que cuando Alvaro Uribe fue gobernador de Antioquia, ordend

una masacre y protegia a-narcotraficantes, ademéas de ser el

fundador del bloque Metro de las autodefensas, junto con su
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hermano Santiago, Luis Alberto y Juan Guillermo Villegas Uribe
y Santiago Galléon Henzo. ' ‘ .

-En la misma fecha, el doctor IVAN CEPEDA dirigi6é sendos
memoriales a la Fiscal General de la Naciénl16 y al Director del
INPEC. 117 Al Jefe del ente investigador le remitié el CD
contentivo de la entrevista de Monsalve Pineda, y le solicité

investigar la masacre ocurrida en 1994 en el municipio de San

-l

Roque Antioquia, ordenada, segin Monsalve, por Alvaro Uribe

Vélez, al Uempo que alertd sobre la necesidad de proteger a este

testigo.

En el segundo escrito, CEPEDA CASTRO le solicité al
Brigadier General Gustavo Adolfo Ricaurte Tapia -Director del
INPEC-, adoptar todas las medidas necesarias para garantizar

la vida del interno Juan Guillermo Monsalve Pineda.

En oficio del-12 de octubre del mismo afo, el doctor
CEPEDA CASTRO nuevamente se dirigié al Director del INPEC
para que emitiera orden de reclusién permanente eh la carcel de
Itag(ii, a favor del interno Juan Guillermo Monsalve Pineda, por

razones de seguridad.

-El 26 de octubre de 2011, el Congresista también se
dirigié6 a la Jefe de la Unidad Nacional de Justicia v Paz,
comunicandole que Monsalve fue trasladado en dos

oportunidades desde la carcel de Combita a la de Itagli, por

116 F, 31, Cuaderno original n.° 1.
17 F, 86, Cuaderno original n.° 1.
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‘carretera, con riesgo para su seguridad y, “en condiciones que el
interno. calificé intimidatorias” y que, el dia inmediatamente
anterior, esto es, el 25, se le trasladé a la carcel Picota: “Seguin
“informa, los guafdias del INPEC lo sacaron a empeliones y
encadenado de pies y manos. En la carretera, sefiala que ﬁ.lé
dejado solo, aproximadamente hora y media, mientras los
‘guardas almorzaban”y, “en la madrugada de hoy, el sefior Juan
Guillermo Monsalve Pineda, fue trasladado nuevamente a la

" cdareel de Itagiii, Antioquia”.

Efectivamente, el 26 de octubre de 2011, Juan Guillermo

Monsalve estuvo en las. instalaciones de Justicia y Paz de

4

Medellin y solicit6é fijar nueva fecha para la diligencia porque se ,

sentia enfermo, razén por la cual el Fiscal la sedalé para el 11

de noviembre del mismo afio.

-El 28 de octubre de 2011, el doctor IVAN CEPEDA

CASTRO radicé en la Secretaria Ejecutiva de la Comisién

Interamericana de Derechos Humanos, en Washington, como se

anoté en precedencia, escrito informando acerca de la situacién
de riesgo de los testigos Pablo Hernan Sierra y Juan Guillermo
Monsalve Pineda por la informacién a &l suministrada en
relacién con los presuntos vinculos del doctor Alvaro Uribe
Vélez con la creacién del bloque Metro, grupo armado ilegal que
opero en Antioquia, en la década de 1990.118 Solicitd tomar nota

de la situacién y ejercer las acciones correspondientes.

Us ¥ 68, cuaderno Anexo n.° 1.
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-Con oficio del 2 de noviembre de 2011, el Jefe de la
Oficina de Proteccidén y Asistencia de la Fiscalia General de la
Nacién le informé al doctor IVAN CEPEDA CASTRO, respecto a
 la solicitud de proteccién que presentd ante la Jefe de la Unidad
de Justicia y Paz en relacion con la éeguridad de Juan
Guillermo Monsalve Pineda, que las medidas correspondientes
para las personas privadas de la libertad son de competencia
del INPEC, de conformidad con la Resolucién n.° 0-5101 de
2008, entidad a la que la Fiscal comunicé la situacién y que, en
relacion con los familiares de aquél, se dispuso hacer

evaluacion del riesgo.119

El dia anterior, esto es, €l 1.° de noviembre, el doctor IVAN
CEPEDA solicitdé al INPEC, autorizacién para entrar a la carcel

Picota con el fin de visitar a Juan Guillermo Monsalve Pineda.

-El 25 de noviembre de 2011, en la carcel de Coémbita, el
Fiscal 16 de la Unidad Nacional de Derechos Humanos!2° dejé
constancia que el interno Juan Guillermo Monsalve no rindié la
declaracion programada para esa fecha, en atencidén a que “se
encuentra tramitando ante la Vicefiscalia y la Comision
Interamericana de Derechos Humanos para que garantice la
seguridad, beneficios juridicos, previo a colaborar con la justicia,

pues dice ha sido objeto de amenazas”.

-Mediante escrito del 29 de enero de 2012, 12! Juan

Guillermo Monsalve Pineda puso en conocimiento del doctor

13 F, 63 v ss., cuaderno anexo original n.° 1.
120 ¥, 71, cuaderno anexo original n.° 1.
121 F, 29, cuaderno anexo original n.° 1.
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IVAN CEPEDA CASTRO amenazas en la carcel de Cémbita, v

solicito el cambio inmediato de su sitio de reclusién.

~Con oficio del 31 de enero del mismo afio, el doctor IVAN
CEPEDA CASTRO se dirigié6 a la sefiora Fiscal General de la
Nétci()n, 122 explic:andb la delicada situaciéﬁ de seguridad de
Juan Guillermo Monsalve y las gestiones adelantadas ante esa
entidad y el INPEC para dispensar proteccién al interno, al
tiempo que solicité escucharlo formalmente en declaracién v

hacerle un nuevo estudio de seguridad.

-El 16 de febrero de 2012, Juan Guillermo Monsalve le
escribié nuevamente al doctor I\/‘AN CEPEDA, reiterandole su
preocupacion por la seguridad en el interior de la carcel, pues

recibié informacién de que su cabeza tenia un precio.

-Con oficio del 16 de marzo de 2012,123 el doctor IVAN
CEPEDA le solicité al Director del INPEC el traslado del interno
Juan Guillermo Monsalve de la carcel de Cémbita a la Picota, de
Bogota, asi cémo la reevaluaciéon de su nivel de riesgo, calificado

como normal en anterior oportunidad.i24

-El 24 de marzo de 2012, Juan Guillermo Monsalve Pineda
fue atacado con cuchillo al interior de su celda por dos internos

que le causaron heridas en el antebrazo izquierdo v debajo de la

axila izquierda, segn denuncia formulada por él ante la

122 . 31, cuaderno anexo n.° 1.
123 F. 1, cuaderno anexo n.° 1.

124 Se refiere al oficio n.° 8225 del 18 de octubre de 3011, suscrito por el Director del .

INPEC, Brigadier General Gustavo Adolfo Ricaurte Tapia, F. 72, cuaderno anexo n.° 1.
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Fiscalia General 125 v el reporte del Instituto de Medicina
Legal. 126 En esa oportunidad, afirmé que estaba recibiendo
amenazas desde cuando le dio la entrevista a IVAN CEPEDA
sobre los sefiores Alvaro y Santiago Uribe, Santiago Gallén y

Juan Guillermo Villegas Uribe.

Ese hecho determiné el inmediato traslado de Juan
Guillermo Monsalve de la carcel de Cémbita a la Picota,
ordenando adoptar “rigurosas medidas de seguridad, tendientes
a garantizar la vida e integridad del interno evitando la
causacion de cualquier novedad”, durante su permanencia en el
lugar, segiin se consigné en la Resolucién n.° 0760 del 24 de
marzo de 2012, expedida por el Director del INPEC.127

-El 11 de abril de 2012, el doctor IVAN CEPEDA adelanté
en el seno de la Comisidn Segunda de la Camara, debate de
control politico, con la presencia del Ministro de Justicia vy el
Fiscal General de la Nacion respecto de las investigaciones que
deben realizarse por los crimenes de lesa humanidad cometidos
en los municipios de San Roque vy otros, del Nordeste
Antioquefio, para establecer la eventual responsabilidad de
Alvaro y -Santiago Uribe Vélez, Santiago Galléon y Juan
1 Guillermo Villegas, segin los relatos ofrecidos por Pablo Hernan
Sierra Garcia y Juan Guillermo Monsalve Pineda, en las visitas
a las carceles para verificar la situacion penitenciaria, los cuales

puso en conocimiento de la Fiscalia General de la Nacion.

125 F, 56, cuaderno anexo n.® 7.
126 F, 70, cuaderno anexo n.° 7.
127 B, 132 v ss., cuaderno de anexos n.° 7.
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También menciond el testimonio de Juan Carlos Meneses,
quien asegurd que Santiago Uribe conformé en la hacienda La

Carolina, un grupo armado denominado “los doce apéstoles”.128

En esa misma fecha, por los hechos ventilados en el
debate de control politico; el doctor IVAN CEPEDA denuncié
penalmente al doctor Alvaro Uribe Vélez, quien fungia como
Gobernador de Antioquia para la época en que ocurrieron las

masacres en €l nordeste antioquetio.129

-El 7 de mayo de 2012,130 ¢l Congresista le informd al
Fiscal General de la Nacién, doctor Eduardo Montealegre
Lynett, las incidencias ocurridas con la seglmidad de Juan
Guilléfmo Monsalve déspuéé de conocerse lé entrevista que hizo
con él, v le reiteré la necesidad de que el interno y su familia
fueran incorpo;ados al programa de proteccién a testigos de la

Fiscalia General del ente acusador.

Adicionalmente, los dias 14 y 16 de mayo y €l 28 de agosto
de 2012, el doctor CEPEDA CASTRO se reunié personalmente
con el jefe del ent;a ~investigativo para expresarle su
preocupacién por la seguridad de Monsalve y su familia, segn
lo informé el exfuncionario en el oficio n.° 01374 del 21 de
mayo de 2013,13! indicandb que en una de esas reuniones
estuvieron presentes el Fiscal del caso y el jefe de la oficina de

proteccion.

122 CDn.° 2. -

129 F. 104, cuaderno original n.° 1.

130 F. 40 y ss, cuaderno anexo n.° 4.

131 F. 228 y ss., cuaderno original n.° 3.
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-El 12 de mayo de 2012, en la Plenaria de la Camara de
Representantes, el doctor IVAN CEPEDA CASTRO dejé expresa
constancia indicando que dias después del debate del 11 de
abril,

“se habria realizado una reunion en la Hacienda Guacharacas (San
Rogue), liderada por Juan QGuillermo Villegas, en la cual habrian
participado miembros de grupos paramilitares, a quienes
supuestamente se les dieron instrucciones para contrarrestar estas
denuncias”.

Segiin expuso el congresista, también recibié informacién

de que,

‘en dias pasados, un grupo compuesto por, entre diez y quince
individuos pertenecientes a las estructuras paramilitares conocido
como los uraberios habria sido enviado a la ciudad de Bogota y que
su presencia en la ciudad tendria por propdsito ejecutar actos
criminales tendientes a neutralizar las actuaciones que he venido
adelantando, como consecuencia de la realizacién del debate de
control politico del pasado 11 de abril, por lo gue temo por la vida del
sefior Juan Guillermo Monsalve y sus familiares, asi como la del
suscrito y los miembros de mi Unidad de Trabajo Legislativo®.

-Con oficio del 6 de marzo de 2013 -radicado el dia 7-, el
doctor CEPEDA CASTRO 132 le informé a la Fiscal Octava
Delegada ante la Corte, acerca de una sustancia “altamente”
venenosa hallada en la celda de Juan Guillermo Monsalve, en el
Patio A de la penitenciaria de la Picota, después de una requisa,
razén por la cual solicité ordenarle al INPEC reforzar las
medidas de seguridad del testigo y la autorizacién de un

refrigerador, como medida preventiva, para permitirle al interno

182 F. 89, cuaderno anexo original n.° 4.
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la manipulacién de sus propios alimentos y adelantar las

investigaciones correspondientes sobre lo ocurrido.

Tal peticion la sustentd el congresista con el informe
pericial rendido por el Instituto de Medicina Legal el 25 de

febrero de 2013, mediante el cual se establecié que la sustancia

iquida hallada en la celda del interno JUAN GUILLERMO
MONSALVE PINEDA, arrojé positivo para “fluoracetato de sodio
[-..] un compuesto altamente téxico que es usado como insecticida
Y rodenticida, se comercializa con el nombre de Matarratas
Guayaguil. En Colombia estd prohtbzda su venta” (resaltado
no original). 133

-Lo anterior, pone de relieve varias situaciones relevantes:

i) El efecto inmediato del articulo titulado “Cepeda entrega
ala Fiscalia declaracion gue compromete a Uribe con ‘paras™,134
publicado en el periédico El Espectador el 7 de septiembre de
2011, lo constituyeron las continuas y reiteradas amenazas a
Juan Guillermo Monsalve en los sitios de reclusién. en donde ha
estado, asi como su familia, que como se vera, quedo atrapada
entre la dlsyuntwa de respaldarlo o desmentirlo, como se los

manda Juan Guillermo Villegas Uribe.

En efecto, confofme lo narfc‘) Juan Guillermo Monsalve en
el primer escrito enviado al doctor IVAN CEPEDA, lo relatado en

la entrevista y lo declarado ante la Corte, desde que su nombre

133 F. 93, cuaderno anexo onglna_‘l n*°4,
13% F. 28, cuaderno original n.° 1, prueba aportada por el apoderado del denunciante.
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se menciond pﬁblicémente en razén de las‘ declaraciones .de
Pablo Hernan Sierra, su familia- fue abordada pori' Juan
Guillermo Villegas v constrefida para desmentir sus
afirmaciones y las de Sierra Garcia, llegando a tal punto la
situacion que implicdo un conflicto familiar que lo distancié de

su padre y su hermano.

Obsérvese que en la nota del 10 de septiembre de 2011,
que Juan Guillermo Monsalve envié a la entonces Fiscal
General de la Nacion y al doctor CEPEDA CASTRO,
manifestando que como Sierra lo mencioné como testigo de
unos hechos ocurridos en la hacienda Guacharacas,
‘joropieddd de la familia Uribe, cuando el suscrito trabajaba para
ellos”, el dia énterior, o sea el 8 de septiembre, su familia,
residente en zona rural de Barbosa, Antioquia, recibid
amenazas de inuerte, la orden de abandonar la regién y

desmentir las manifestaciones de Sierra.l3s

Y todo indica que asi fue, pues el 25 de octubre de 2011,

cuando Pablo Hernan Sierra dio entrevista en la Fiscalia de
Justicia y Paz narrando con mayor detalle los hechos contados
en la entrevista con el doctor IVAN CEPEDA, ya sabia que la
seguridad de Juan Guillermo Monsalve Pineda y la de su
familia se vieron afectadas no solo por sus comentarios, sino

por la ratificacion que de los mismos le hizo Monsalve al

Congresista.

135 Cuaderno anexo n.° 1, ut supra.
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Mirese c¢émo, para entonces, escasamente habian
transcurrido dos meses déspués de publicada en la pégiha' web
~del periddico El espectador, la noticia titulada “Cepeda entrega
a Fiscalia declaracién que compromete a Uribe con paras”, lo
que significa que el nombre de Monsalve indispuso, molesté y
preocupé a las personas mencionadas por él, principalmente a
Juan Guillermo Villegas Uribe, si se tiene en cuenta, primero,
que el interno menciond en su escrito que su familia residia en
- zona rural de Barbosa, Anﬁoquia, y debié abandonar el lugar;
¥, segundo, que, de acuerdo con la informacién que el 25 de
octubre Sierra le dio a la Fiscalia al respecto, _hacia 20 diaé que
los abogados de las personaé mencionadas por ellos esﬁlvieron
hostigando a los familiares de Monsalve para que los

desmlnueran aélya Juan Guillermo Monslave.

La Corte llamé a declarar a Oscar Monsalve Correa, padre
de Juan, porque asi lo solicité el abogado del doctor Uribe Vélez
cuando aporto la copia de lé declaracién que este rindi6 el 20 de
febrero de 2013 en la Fiscalia 32 Especializada de Medellin
dentro del radicado n.° 1.060.051 en el asunto que se sigue en
contra de Juan Guillermo Villegas Uribe.136 En tal diligencia,
Monsalve Correa dijo que administré la hacienda Guacharacas
entre 1986 y. 1996, conocié a Juan Guillermo Villegas como
ganadero y politico de la regién del Nus, y también a Santiago
Gallén, porque tuvo ganado a utilidades en Guacharacas, y él se
lo administraba. Nunca vio a Alvaro Uribe, ‘pero en _algu_ﬁas

ocasiones -si a Santiago Uribe, cuando iba a pagarle a los

136 En la que estuvieron presentes los abogados de Juan Guillermo Villegas Unbe quienes
solicitaron su préctica en dicha actuacion.
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trabajadores y negbé que en esa finca se hubiera presentado el

~ hurto de ganado y de caballos, concretamente de “un macho

Jino”.

Oscar Monsalve Correa también dijo que a IVAN CEPEDA
lo conocié porque hablé con su hijo Juan Guillermo para
sacarlos del pais y se entrevisté con €l en Bogota, en donde les
ofrecié a él, a su esposa Marina y a su hija Martha sacarlos
para Argentina, y les dio un millébn de pesos, pero como no
resulto el asilo politico, el Congresista les hablé de ubicarlos en

Barranquilla “y yo le dije que hasta ahi iba, que ya me salia yo

de esa pendejada que estaba diciendo”.

Finalmente, respondié que el doctor CEPEDA no le solicité
nada a cambio de su declaracidon, y negé que él o su familia

hubieran recibido amenazas.

Por ello, con el fin de obtener pruebas que permitieran
establecer quién le hacia ofrecimientos a la familia Monsalve,
por auto del 10 de febrerc de 2015, la Sala ordend monitorear
las llamédas telefonicas de Oscar Monsalve 137 al abonado
numero 3144642017, pudiéndose verificar que cuando fue
contactado por la Secretaria de la Sala para declarar en este
asunto, se encontraba en Bogota y no en Supia, como lo
afirmaba, y de otro, que la diligencia en la Corte lo tenia
nervioso, incémodo y disgustado con Juan Guillermo, su hijo,
pues, al parecer, habia personas muy interesadas en su

declaracion.

137 F. 1, cuademo n.° 1, actuacién reservada, mediante el cual se ordend la interceptacion
de abonado n. 31446420 17 utilizado por Oscar Monsalve ngea
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En efecto, segiin se desprende del informe del 23 de
febrero de 2015,1%8 el 16 y 19 de febrero de ese ano, a las
9:40:4013° y 2:55:30 p.m.,'40 cuando el testigo respondié las
lHamadas efectuadas por la Secretaria de la Corte para definir la

- fecha de su comparecencia a este proceso, el dato de ubicacién
del sistema lo situaba en la celda niimero 000035-64854
correspondiente a una direccién en la ciudad de Bogota en la

carrera 24 con calle 12 sur.

Lo anterior, surgia igualmente del contenido de las
conversaciones sostenidas entre Oscar Monsalve Correa y su
hijo Oscar Hernan Monsalve Pineda, en las que este tltimo le
sugeria a su padre salirse de Bogota, en donde al parecer no
estaba a gusto, aunque Juan sostenia los gastos de su padre y
la seﬁora' Marina, ‘su madre, mientras trataba de ubicarlo
laboralmente con un camién, lo que finalmente no se pudo,
segun se colige de los registros 10378239 y 10378235, 141

Asimismo, aunque Oscar Monsalve Correa le aSeguré ala
Corte,_ en su declaracién a través de videoconferencia, no haber
comentado de este asunto con su familia, las conversaciones del
17 y 19 de febrero a las 8:02:02142 a.m. y 3:48:3 p.m.,3 con su
hijo Oscar, no solo demuestran lo contrario sino que la citacién
lo tenia preocupado, molesto con Juan'Guillermo, lo mismo que

a su hermano; ¥ que Oscar, padre, no podia confirmar Io dicho

138 F. 7 y ss., cuaderno reservado n.° 1.

139 F. 10. Cuaderno reservado n.° 1.

140 F. 13, cuaderno reservado n.° 1,

141 Cuaderno reservado n.° 1. CD n.® 2741.

142 F. 10, cuaderno original n.° 1. .

143 Cuaderno reservado n.° 1. CD n.° 2741, ID llamada. 10424761.
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por él, porque se metian en lios. Obsérvese el contenido de la

1ltima llamada en mencion:

“Oscar Padre: Oiga a Ud. dejaron de guevionarlo que esa con esa
maricada que llamaban aqui parejo, dejaron de pendejiar (sic) o gue.
Oscar Hijo: No. No, pues conmigo nunca han hablado por qué.

OP: Como le parece que a mi me llamaron. Me llamaron dos veces lo
gue hace que estoy aqgui.

OH: Ahh qué le han dicho.

OP: Yo digo gque vivo en Supia, como siempre, como les dije yo la
primer vez que me llamaron, entonces dizque me necesitan para una
diligencia en la Corte Suprema de Justicia.

OH: Ahhh, con quién o qué?. _

OP: {...] le dije yo, de qué se trata. No que referente a un congresista.
OH: Ahhh, no sé, serd que lo esta citando él porque como Ud. dijo que
él le habia ofrecido plata a Ud. serd gue lo estd citando para eso.

OP: Que me daba plata a mi?,

OH: El viejo de aqui.

OP: si.

OH: siiii jjjj.

OP: Ah...., si, no, no, no, es que yo eso lo sigo sosteniendo. Sobre qué
me vine yo, o sobre qué se vino ella, a eso, que el viejo se lo metiera &l
a uno, entonces eso digo yo, yo sigo sosteniendo eso.

OH: Ahh, ya.

OP: Ya que mas digo, tengo que decir la misma cosa.

OH: Ah.

OF: Pero entonces yo dije que vivia en Supia, entonces me dijeron, que
esa diligencia, de aqui, mandaban a Supia para que yo fuera al
Juzgado, porque yo dije que yo no tenia un peso pa’ moverme, que
trabajo no me daban |[...] Eso hace dias, entonces me dijo la vieja que
iba a hablar a ver qué se hacia. Entonces ya ella, antier me llamé la
misma vigja y me dijo que la cita estaba pal’ 24 de marzo a las 11 am
_en el juzgado promiscuc de Supia.

OH: Entonces es obligatorio ir o qué. _

OP: Pues yo no s¢, Ud. porque no se conversa asi bajito la mano por
alguien por ahi.

OH: No, no, no, no [...] a mi no me mande pa’ esa chimbada que yo pa’
es0 No voy.

OP: No, pero por gjemplo con su amigo, el que trabajo en Medellin.

OH: No. Pero sino sabemos quién lo estd llamado [...].

OP: Por eso, dice que de la Corte Suprema de Justicia [...] que a un
amigo mio lo llamaron, ¢Ud. dice asi [...] eso es obligatorio ir o qué?
Dizque a una diligencia. Eso si se lo puede comentar a Nelson™.

OH: Y Ud. estando esta semana alld, por qué no le dijo a ese guevén
qgue lo estan llamando pa’ eso.

OP: Es gue yo no quiero hablar con él sobre esas maricadas, porque el
domingo me dijo que vea, que yo habia estrellado a CEPEDA yaél
[-..] que porque ese serior los habia demando |[...] entonces le dije
yo, donde yo me ponga a meter hp mentiras allad como las que
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me preguntaba él, entonces qué, a donde estuviera yo sin un hp
peso y sin quien me ayudara a mi a salir de ninguna parte y a
llevarme nada a mi, como estuviera yo de enredado. Donde Yo
me ponga a decir de animales perdidos, de gente asi
también..., de eso donde se hacen sancochos Y eso asi.
Entonces donde estuviera yo, [...] entonces se me quedoé callado
[-..] que un carro (inaudible) viajes también, no, no. Todo eso se
lo dije |...] Entonces me dijo que esa declaracién mia no servia,
Yy le dije, lo uno no le sirve, y lo otro, bérreme de ahi también.
Y asi le dije y si me toca volver a decir la misma cosa, vuelvo y
digo la misma cosa, asi este no me vuelva a hablar, porque el
domingo formal, lo tinico-que me dijo malo fue eso [...] pero no me lo
dijo braco. '
OH: Aja. _

. OP. A mi sinceramente no me gusta ir porque no hace sino hijueputear
(sic) a la familia”.

También imporfa resaltar que, como se advierte en el
contenido de la llamada en cita, Oscar Antonio Monsalve
Corre.a estaba renuente para concretar el lugar v la fecha de la
diligencia, anteponia como motivo no tener con qué sufragar
los gastos para su traslado, cuando bien pudo comparecer

personalmente a la Corte, porque se encontraba en Bogota.

Aunque la falsa situacién aducida por Oscar Monsalve
Correa, de encontrarée en una ciudad fuera de Bogota y carecer
de recursos para transportarse, forzé a recibir su testimonio
mediante videoconferencia, en diligencia que se cumplié el 24
de marzo de 2015, ese dia ocurrieron varias incidencias qué
corroboran que esa familia y el propio Juan Monsalve, si
estaban intimidados por lo que pudieran declarar ante las

autoridades judiciales. Véase:

- Conforme a lo consignado en el informe parcial rendido el

26 del mismo mes y afio, €l teléfono de Oscar Monsalve
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tuvo un incremento en el nimero de llamadas entrantes,
con la fatal casualidad de que “el sistema NO permitié la
escucha de las comunicaciones” 4% de él, y de Laura

Momnsalve, cuyo teléfono, el 3144751637, también estaba

Ainterceptado como se ordend por auto del 25 de febrero de

2015.148

Paradgjicamente (de manera extrafia) el sistema no grabé
ese dia las comunicaciones de los abonados telefonicos

que recibieron llamadas del nGmero 3103595057,

Oscar Momnsalve Correa recibid 10 llamadas desde el
abonado 3103595057 entre las 2:18 p.m. y 1és 2:40 p.m.,
es decir, en un lapso de 20 minutos, lo que denota interés
o cuando menos una marcada urgencia del usuario del
teléfono originador, como se resalta en el siguiente cuadro,
dado que el nimero de llamadas resulta inusual para un
lapso tan corto, y la diferencia entre una y otra llamada eé

minima:146

Hora de llamada Duracion
2:18 p.m. -1 00:00:21
2:19 p.m. 00:06:42
2:26 p.m. _ 00:00:00
326 pm. 00:00:00
2:27 p.m. 00:00:00

144 F_ 29, cuaderno reservado n.° 29,
145 F. 15, cuaderno reservado n.° 1. La anomalia en el sistema perdurd hasta el dia 28 de

marzo.
146 Cfr.

Informe del 26 de marzo de 2015, f. 29, cuaderno reservado n.® 1.
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2:20 p.m. ~100:00:00
2:30 pm. ¥ 00:00:00
2:33 p.m. 00:00:00
2:36 p.m. . ' 00:00:00
- 2:40 p.m. 00:12:00 -

Dicha secuencia demuestra que la persona que lamaba a
Oscar Monsalve le marcd insistentemente sin lograr
comunicacion inmediata, y que, primero, pudo hablar con él por
espacio de 6 minutos -a las 2:19- vy, posteriormente, su
interlocutor no le contests. Sélo lo hizo hasta las 2:40 p.m.,
cuando conversaron durante 12 minutos, que curiosamente no

se pudieron escuchar, y no lo volvié a llamar durante el dia.

Lo anterior determiné que, con miras a aclarar los hechos,
la Sala ordenara establecer los datos biograficos del usuario de
la  linea celular mnumero 3103595057, 147 més las
comunicaciones registradas en el periodo comprendido entre el
20 y 30 de marzo de 2015. |

g

Paradéjicamente, la inexplicable falla técnica ocurrida el

24 de marzo de 2015 en la Sala de interceptaciones de la
fiscalia General de la Nacién, cuando la Corte escuché en
declaracién, por videoconferencia, a Oscar Monsalve Correa,

permitié obtener informacién de especialisima importancia para

esta investigacidn, como se verd en este. acapite y en los

subsiguientes.

147 F. 32, cuaderno reservado n.° 1.
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Las labores de verificacién arrojaron como resultado que

fue Juan Guillermo Villegas Uribe quien con tanta insistencia

,

queria comunicarse con Oscar Monsalve Correa luego de

cumplir su cita con la Corte para rendir declaracién, teniendo
en cuenta que el mévil desde donde se originaron las llamadas
estaba a nombre de J. G. Villegas y Cia. S. en C., y en 2004
estuvo a nombre del citado. En consecuencia, por auto del 1.°

de septiembre de 2015, se ordend la interceptacion del teléfono
n.° 3103595057148,

Asimismo, el listado de las comunicaciones registradas por
dicho abonadol4® mostré que el mismo 24 de marzo de 2015, el
teléfono de Laura Monsalve fep.ortc’) 4 llammadas entre las
11:50:27 y las 13:16:42, es decir, mdmentos después de
iniciada la diligencia en la Corte con Oscar Monsalve Correa, v
una hora después de terminada la misma, debiéndose destacar
que la primera: se originé desde el teléfono 3103595057', las dos
siguientes se hicieron desde el celular n.° 314475 163 de Laura
Monsalve, y la ltima, la recibié ella, lo que sugiere que estaba
siguiendo instrucciones consistentes en avisar el inicio de la
declaraciéon de su padre desde el Juzgado de Supia y su
culminacién, si se tiene en cuenta que, de acuerdo con el acta
correspondiente, el registro de la misma empezé a las 11:25

a.m. y terminé a la 1:10 p.m.150

Lo anterior pone de presente que el 24 de marzo de 2015,

Juan Guillermo Villegas Uribe tuvo un marcado interés en la

148 F, 91, cuaderno RESERVADO n.® 1.
149 F. 43 y ss., cuaderno reservado n.° 1, informe del 23 de abril de 2015.
150 . 46, cuaderno original n.° 6, CD 21.
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~familia de Juan Guillermo Monsalve Pineda, por la declaracién
que Oscar Monsalve rendia en este asunto y que en el testigo se
tradujo: i) en el estado animico al momento declarar, nervioso y
dubitativo, como se desprende de los silencios que antecedieron
a muchas de sus respuestas a las preguntas formuladas por la
Corte, la parte civil y el defensor del doctor IVAN CEPEDA, ii) en
la respuesta mendaz que le ofrecié al Despacho al responderle
que no tenia contacto con Juan Guillermo Villegas Uribe hacia
“[--] mucho tiempo”, y no lo veia desde “principios del afio
pasado”, 15! al indagérsele cuando fue la ltima vez que hablé
con Juan Guillermo Villegas, iii) en la evidente molestia ante la
pregunta acerca de si antes de la diligencia alguien lo buscé o le
" hizo ofrecimientos, a la que respdndic’): “me choca [...] y el que
me ofrezca alguna cosa pa’ que yo diga, yo de esos no soy [...]7,
iv) en la manifestaciéon, contraria a la verdad, de que a nadie,
diferente a su sefiora y su hija, les habia comentado de la
diligencia en la Corté ¥y, v} en que fue notorio que se sinti6é en
apuros evitd continuar respondiendo. Se paré, dijo que tenia

afan y que tenia que irse”.152

A pesar de las citadas fallas en la grabacién, el sistema
grabé una llamada del teléfono nimero 3216119484 a la
01:00:32, es decir, cuando’ afin no terminaba la diligencia,
porque Oscar Hernan Monsalve Pineda, 153 quien también estaba
interceptado por orden!s4 de la Corte, hablé con su hermana

acerca de la declaracién rendida por su padre Oscar Monsalve.

151 CD 21, min, 1:37:

152 Ut supra.

152 Cuya linea telefonica también se ordend interceptar mediante auto del 25 de febrero de
2015.

154 Auto del 25 de febrero de 2015, ut supra.
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En la conversaciéon sostenida por los hermanos Oscar
Hernan y Laura Monsaive, es notorio que la declaraciéon que en
esos momentos estaba rindiendo su padre en la Corte los tenia
en vilo, preocupados y molestos, pues Laura estaba llorando y
alterada cuando hablé con Oscar Hernan. Por ello, para mayor

comprension, la Sala la transcribe en su totalidad:

Laura Monsalve Pineda: Alo

Oscar Monsalve Pineda: Qué hubo.

LMP: Entonces mi papd dijo que se habia enterado [...] que de un

cuchillo en la espalda, o no sé qué, es que casi no se escuchaba. Qué

como se habia enterado de eso, entonces dijo que mi mama habia ido

pues a visitar a Juan y que él le habia contado.

OMP: si, si, si. :

LMP: Bueno, otro [...] que si a nosotros nos han llegado amenazas.

Entonces mi papd dijo que en ningun momento.

OMP: Pero venga pues Laurita, primero que todo cdlmese, deje de

llorar pues [...] porque se escucha muy feito asi. Ahora si sigame

contando, pero calmese [...] no va a pasar nada.

LMP: Es que me da mucha rabia ver a mi papd en estas.

OMP: No, no, no. Cuente, pero bien las cosas.

LMP: Y ya, yo no pude escuchar mds porque la juez me dijo que me

retirara de ahi, que esperara en la Sala.

[-]

OMP: Y eso hace mucho rato comenzo.

LMP: Si. Entonces yo le dije a la Juez y se demora mucho, y me dijo,

no, no sé. Porque la casa de Justicia la cierran a las 12:30, pero ellos

estaban alla. Imaginese que ni siquiera estdn haciendo la audiencia

donde hacen las audiencias ahi normal (si}, sino por alld en la oficina

de la Juez y eso se escucha asi con parlantes.

OMP: Laura, pero yo lo que quiero decir a Ud. es si cuando esas

gonorreas llegaron no hablaron con mi papd primero.

LMP: Es que yo no vi cuando llegaron [...] cuando yo llegué a la casa

de Justicia, mi papd ya estaba aila encerrado, sino gue yo lo escuché,
" yo lo escuché desde afuera.

OMP: No, pero mi papd no es ningun huevén para dejarse corchar por

allé. El va a decir lo que es.

LMP: Pero Ud. sabe que esa gente hace la misma pregunta de

diferentes formas a ver él que responde [...] lo maluco, por eso yo digo

gue hubiera sido mejor que un abogado hubiera estado ahi [...].

OMP: Y pa’ qué abogado. Mi papd tiene el celular alla.

LMP: si [...] yo cuando venia bajando de estudiar le marqué a ver si

todavia estaba alla y él me rechazo la llamada.

L]

Y esa gente la mandé fue CEPEDA, entonces imaginese él alla

encerrado con esa gente de CEPEDA [...]
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. OMP: [...] Yo le dije a Ud. Laura.y a mi papa qgue se quedaran
callados, si les llegaban a preguntar alguna cosa se quedaran
callados. : : '

LMP: Pero es que mi papa es un testigo clave Oscar [...] mi papa
no se puede quedar callado [...] mi papa tiene gue responder lo
que le pregunten, no ve que entonces se embala [-..] un testigo
clave, es que mi papd vio todo lo que Juan estd diciendo, si es
que mi papa era el encargado de la finca.

[ |

st mi papd se gueda callado es peor.

OMP: entonces cuando a mi me lamaron de Bogotd, entonces quién
me estaba llamando, la gente con que esta mi papd, o la otra
gente. :

LMP: Segtin eso es de CEPEDA.

OMP: Cierto.

LMP: Si eso tiene que ver con CEPEDA |... ] yo no sé CEPEDA por qué
estd buscando a mi papa [...] si él sabe que con mi papa no tiene
nada. Eso es lo que yo no entiendo, él por qué estd buscando a mi
rapa. -

[.] | |

Se escuchaba una sefiora y un serior haciéndole preguntas.

OMP: O sea que cudnto mas o menos lleva allé Laura.

LMP: No, pues yo me imagino que eso empez6é porahi alas 11:30.
OMP: Entonces por ahi a la una deben estar saliendo mds o menos.

-]

LMP: Ud sabe que mi papa esta diciendo la verdad [...] entonces no va
a responder por nada malo, pero Ud, sabe que esa gente hace la

pregunta de diferentes formas, esa es la cosa, que lo enreden a &l asi.
[.] |

OMP: no pero mi papd no se deja enredar.

LMP: el responde bien [...] el responde lo que es”.155

Asi las cosas, frente a lo ocurrido ese dia -24 de marzo de

2015- cobra sentido la llamada que el primero de marzo le hizo

Juan Guillermo Villegas a Oscar Monsalve -padre-, en la que le

reclama porque no se ha wvuelto a comunicar, v luego de

preguntarle por su esposa, sus hijos Oscar y Laura y en qué se

-estaba ocupando, comprometiéndose, ante las dificultades

economicas que Oscar le refirié estar atravesando, a enviarle

“una ayudadita pues, [...] subo por ahi martes o miércoles [...] yo

155 CD n.° 2787, ID 0015666 del 24 de marzo de 2015.
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entiendo eso hombre [...] y le he dicho a Ud. mil veces que cuando

necesite algo huevén que me llame sin pena”.156

Y casualmente, pasado un mes de la diligencia en la Corte,
tal parece que Jorge Mario Gallén, familiar de Santiago Gallén,
también lo llamé, segin le comentd Oscar padre a Oscar hijo,
en una llamada del 21 de abril de 2015, que transcurrié en los

siguientes términos:

({[...]

Oscar Antonio Monsalve Correa: Oiga, como le parece que estaba
yo arriba en la finquita.

Oscar Hernan Monsalve Pineda: Como asi arriba.

OAMC: Pues aqui arriba, donde yo me mantengo.

[.]

Y por ahi como a las 7:30 de la mariana el celular timbrando.

[-]

Yo recibi la llamada, que contesté pues. Entonces: Ahhh, que hubo
seror.- Cémo te ha ido, hablas con Jorge Mario Galién.

OHMP: Ahhh, si, si, si. Ellos son familiares de [...].

OAMC: Si, primos hermanos de ellos [...] ese es el que estaba ese dia
alld cort el sefor del billete.

OHMP: Y formal con Ud.? _

OAMC: Por eso, muy formal, pero qué, como cayé agua ayer todo el
dia y toda la noche, y hoy amanecié todo toldao.

[--]

Se cortd la llamada y volvié y me marcé y se volvié a cortar, entonces
dejamos de hablar porque se cortaba la llamada.

OHMP: Ahhh, entonces no sabe pa’ que lo necesitaban ni nada.

OAMC: No, no sé, me imagino que seria pa’ esa finca, como yo manejé
esa finca allé abajo, entonces quién sabe guién le diria algo o hubo
algo asi.

OHMP: y cuando fue eso.

OAMC: Esta mariana, por ahi a las 7:30 de la mafiana.

OHMP: Pero Ud. si es muy dormidito, y por qué no se vino pues pa’
llamarlo bien en forma y todo eso, o métale minutos al celular y
devuelva la llamada.

[...] Estan pensando que Ud. no gueria hablar con ellos, seguro, que
les colgo”. 157

156 |, 27, cuaderno reservado n.° 1,'11amada ID 10517450.
157 CD 2787, ID llamada 10966789, cuaderno reservado n.° 1.
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De esta comunicacién dos situaciones llaman la atencién:
i) salvo que Oscar Antonio Monsalve utilizara un ntGmero de
teléfono diferente -al interceptado por orden de la Corte- cuando
esta “arriba’, segin se lo comentd a su hijo, no se entiende por
qué la llamada que dijo recibir a las 7:30 no esti en las
grabaciones recogidas por la Sala Esperanza, y si, en cambio,
esta registrada la comunicacion de ese mismo dia, a la 1:01
p.m., ya transcrita, i} resulta muy casual que, preciso en
tiempos muy cercanos, antes y después de que Oscar Antonio

declarara en la Corte, aparecieran los protagonistas de las

o

historias narradas por Pablo Hernan Sierra y Juan Guillermo

Monsalve Pineda, o personas cercanas o allegadas a ellos, v que
todos conocieran a Oscar Monsalve Correa, el antiguo

administrador de la finca Guacharacas.

Asi las cosas, es dable concluir, de un lado, que Juan
Monsalve decia la verdad cuando establecié contacto con el
doctor IVAN CEPEDA CASTRO, advirtiéndole de las amenazas
que ¢l y su familia recibieron desde el momento en que Sierra
Garcia lo mencion()’como testigo de hechos delictivos ocurridos
en la hacienda Guacharacas, y de otro, que el congresista no lo

buscé para hacerle ofrecimientos ¥ que declarara en contra de
la familia Uribe Vélez.

En efecto, no obstante la encrucijada de Oscar Monsalve
Correa a la hora de rendir la declaracién ante la Corte, dejo en

claro que el Congresista no le pidié nada a cambio de intervenir

por la seguridad de su familia y, mucho menos, le pidi6 hacer .

declaraciones en contra de Alvaro o Santiago Uribe Vélez,
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Santiago Gallon y Juan Guillermo Villegas Uribe, cuyas
responsabilidades, de comprobarse, agrega la Sala, compete
definirlas a las autoridades judiciales que conocen de las
respectivas mvestigaciones penales que se tramitan y las que

habran de iniciarse, como se precisara en esta providencia.

Lo anterior, por cuanto las llamadas mencionadas en
i precedencia, mas las que se citaran enseguida, dejan al

descubierto que Juan Guillermo Villegas Uribe, y otros, han

A iany

intervenido testigés para involucrar al doctor IVAN CEPEDA en

la conformacién de un supuesto cartel de falsos_testigos,

cuando lo que parece ocurrir es lo contrario, un complot, como
lo sefiald el defensor del congresista, para desprestigiar su labor
legislativa y, de paso, las entrevistas licitamente recogidas en

ejercicio de sus funciones.

A proposito de lo expuesto, nétese cdmo, con posterioridad
a la declaracién rendida en la Corte, la familia Monsalve
continué bajo una especie de supervision de Juan Guillermo
Villegas Uribe en asuntos relacionados con los procesos penales

que esta enfrentando.

Por ello, por lo reveladora que resulta, la Corte reproducira

textualmente la conversacién sostenida entre Villegas Uribe y

Oscar Monsalve Pineda -hijo-, el 4 de septiembre de 2015, 6

i I

meses después de la diligencia en la Corte, cuando éste ltimo

(,})\,

acatd el mensajels® dejado a las 9:45:06 a.m. por Villegas en el -

158 ID 21022941 DVD 11789, cuaderno reservado n.° 2.
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sentido de que se comunicara con él apenas pudierei ¥ no se
- desprendiera del teléfono “hasta no hablar con el larguirucho”.

Efectivamente a las 9:52:18 a.m., hablaron personalmente asi:

]

Juan Guillermo Villegas Uribe: Marica y Ud. Porque no me lama
hombre... ahhh, por qué no me lamaste.

Oscar Monsalve Pineda: Ah.

JGV: Por qué no me llamaste.

OM: No, pues yo hablo con el sobrino. :

JGV. Ahhh, pero es que ese es como guevédn (si). Es como aguevado
{sic) no sé. '

OM: Cada que voy alld le digo que estoy, hablamos mucho.

JGV: Ahhh, y vos por qué no me llamds a mi guevon (sic.). Venga, lo
van a llamar unos investigadores, pero pues la cosa es bien, siH
me entiende, no hay ningtn problema, todo estd organizado.
Oscar Monsalve Pineda: ;Otra vez con eso??P?

JGVU: Cudl vez si nunca lo han hecho.

OMP: Comienzo a estresarme de una vez.

JGYU: No, no, no. No, Es decir, lo mismo, lo mismo gue hemos
dich...lo mismo que se ha dicho. Pero entonces lo van a llamar.
Entonces lo que Ud. tiene que decir es que Ud. Si viene y
declara y que pues... aqui en Medellin y con su abogado, eso es
la misma cosa.

OMP: Pero squién, o qué?

JGVU: No, nada. Lo mismo, lo mismo. La misma cosa que
estamos hablando hace unos 3 o 4 afios. Lo mismo que pa’
ayudarme a mi. Absolutamente mas nada.

[-] :

Lo llaman entonces U. dice si, yo si declaro. Si, si declaro, yo estoy
dispuesto a declarar, no hay ningun problema, pero declaro ante un
Fiscal con mi abogado. Si me entiende. Entonces ya Ud. Me avisa.
No diga cudl juez ni cudl fiscal y con mi abogado, ni diga quién
es el abogado ni nada. Pero eso no es problema, es la misma
mierda que preguntan y la misma cosa de Oscar, la misma
cosa. ‘

OM: Y eso se puede un fin de semana?

JGV: Nooo, el fin de semana no. Eso tiene que ser un viemes. Tiene
que ser un viernes o sea un dia laboral [...] eso dice hermano. Eso es
“a darle final a todo eso y ya, terminamos esa mierda y no
Jodemos mas con eso.... Vé y Martha donde esta? La hermana.
OM: Mi hermana?. Debe estar alla en Medellin,

JGV: Porque a ella también la estdn pidiendo ahi. Ella cémo lo
hara?. '
OM: No, no sé, no sé. .

JGV: Vos has estado hablando con ella?

OM: No, no, no.
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JGV: Quién habla con ella, Laura?

OM: Me imagino que todos, mi mamd, Laura. No sé.

JGV: No, pero no es mejor, yo avisales (sic)] que las van a
llamar, claaaro!ll. Es mejor yo avisales (sic.) pa’ que no se
asusten. Es que no te asustes gue no es nada, es como declara
tu papa, es la misma cosa que declara tu papa [...] hombre que [
si las reses? Eso es mentira sefiora, ahi no se han robado |[...]”
OMP: ;Luego van a llamar otra vez a mi papa?

JGVU: ¢ No hombre, a Oscar pa’ qué? A Oscar ya lo que fue fue.
A Oscar vigjo? [...] No, pa’ qué si él ya lo que fue fue. Y ese como
es un tigre que defiende como un Leén. Acuérdese, alla
estuvieron en Ibagué y alla casi se los come. [...] como era, como
una pantera.

OIM: Ah, bueno, entonces si me Zlaman pues yo ya cuadro entonces a
ver qué dia puedo.

JGV: Diga que si, diga que si. Que Ud. Estd listo pa’ eso que ante un
fiscal y que ante un... con su abogado, entonces ahi mismo me
llama.

OM: Ah, bueno listo.

JGV: No de direccion de nada, sino el niimero de teléfono.
£Cémo me consiguen a mi? En este teléfono sefior, es que me
llaman con tiempo, yo manejo una finca y me mantengo
andando.

OM: Si, si.

JGV: Bueno esté tranquilo pues gque no es ningiin problema, y
aqui se prepara todo y manejamos todo.

OM: Ah, bueno listo.

JGV: Hagale pues papito.

OM: Listo pues, viejo™.

Como se ve, Juan Villegas controla los movimientos de la

familia Monsalve Pigeda. Conoce a todos sus miembros, sabe

de sus actividades o le deben informar de las mismas y de su
ubicacidn, como ocurre con Laura. Ademas los insta a declarar
en el momento y en los términos en que él lo deﬁhe, previa
preparaciéon de un abogado, como claramente se lo advirtié a
Oscar Hernadn Monsalve para darle tranquilidad y confianza.
Incluso, como Oscar Monsalve -padre- declard, segun sus

instrucciones, negando. el hurto de. ganado, poniéndolo como

ejemplo de la forma en que deben enfrentar los interrogatorios.
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Esa situacion persistia cuando Juan Guillermo Monsalve
rindié declaracién en eSte asunto,5? pues para entonces habia
afrontado dos atentados en la carcel y la relacion con su familia
estaba deteriorada por los contratiempos que implicé su
entrevista con el doctor IVAN CEPEDA, segtin lo explic6. Por

ello, no es extrafio -dijo- que su papia hubiera negado las

amenazas a su familia, “lo dice es por miedo [...] y yo lo entiendo

Y yo desde un principio traté de comprometer a mi familia, ellos -

no tienen la culpa de lo que yo haya hecho o yo haga®, 1a relacién

con €l cambié mucho desde esta situacion, pues,

“[...] Al principio, mi familia, me los llevé para Santafé de Antioguia pa’
una finguita, mi_papd trabajaba con este senor Juan Guillermo
Villegas

[

conmigo, cambié, y lo entiendo por el temor que le tiene a esa gente. Y
después de eso él se fue pa’ otra parte, pero la comunicacién con mi
papd ha sido mas bien malita, aunque él vino estos dias a visitarme,
pero ya no es lo mismo.
[-]
“Don Juan lo llama mucho, por ejemplo, don Juan le dijo a él que le
ijera a mi hermano que le ayudara para la declaracién en contra mia
y como que le dijo que le ayudara con las declaraciones, yo se eso
porque mi hermana es la que me cuenta, y ellos, por ejemplo, mi
mama y mi hermana le quitan el teléfono a mi papd para que no
hablara conmigo y esas cosas, ellos tienen mucha comunicacién con

Con su papa, dijo Juan Guillermo, no se pﬁede hablér de
los hechos que le conté al doctor IVAN CEPEDA, 4...] dénde yo
le ponga ese tema me pega. El dice que nosotros le hemos jodido
mucho la vida, el me echa la culpa a mi de vivir mal [...]” y al
parecer, para ese momento, la situacién de su familia también

seguia ihtranquﬂa, porque "cuando el D'espacho le preguntd

15% Declaracién rendida el 15 de marzo de 2015, f. 19 1, cuaderno criginal n.* 5, CD 17,
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acerca de los problemas que tuvieron, contesté: “Yo me reservo

»

e307.

Lo anterior, sobra decirlo, explica con creces por qué el
acercamiento que el doctor CEPEDA CASTRO tuvo con el
interno Juan Guillermo Monsalve Pineda no fue con abuso de
sus funciones, sino, todo lo contrario, ajustado a sus deberes y
compromisos constitucionales y: legales como congresista
miembro de la Comisién de Derechos Humanos de la Camara de
Representantes, pues si bien, para esos efectos existen
autoridades del Estado instituidas para hacerlo, como lo sefiald
el doctor Alvaro.Uribe Vélez en la ampliaciéon de denuncia, no
puede olvidarse que las personas privadas de la libertad se
encuentran en una especial relacién de sujecion frente al
Estado, como reiteradamente lo ha expresado la Corte
Constitucional, mcluidas las sentencias T153/98 y T388/13,
citadas en esta decision y, por consiguiente, sus autoridades

deben velar especialmente por los derechos de aquellas.

1) La familia Monsalve Pineda recibié apoyo econémico del
Comité de Solidaridad con los Presos Politicos porque su
situacion de seguridad se vio afectada concomitantemente con
la entrevista con el doctor IVAN CEPEDA CASTRO, y fue Juan
Guillermo Monsalve quien, ante la intensidad de las amenazas,

se lo solicitd.

Al respecto no puede pasar inadvertido que en declaracién

rendida en este asunto, Juan Guillermo Monsalve Pineda

i32
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explicé con claridad que le pidié a su esposa entrar en contacto
con Franklin Castafieda, del Comité de Solidaridad, con el

animo de buscar seguridad para su familia, por cuanto su

S

abogada Mercedes Arroyave se lo sugirié y, ademas, la ayuda .

que recibieron se condensé en el pago del arriendo.

También, dijo Juan, se enterd que a su hermana le

adelantaron algunas gestiones con la Oficina de Proteccién a

testigos, “pero por ejemplo, mi mama no podia hablar conmigo ni

con nadie, entonces le dio muy duro y hasta le dio un infarto aqui

en Bogotd, tantos problemas”.

De la misma manera, Oscar Momnsalve, padre de Juan, en
las declaraciones rendidas ante la Fiscalia 32 Especializada de
:Medellin, y en este asunto, 160 terminé por corroborar las
explicaciones que juiciosamente dieron Franklin Castafieda
Villacob, entonces Presidente del Comité de Solidaridad con los
Presos Politicos y el propio congregista en la diligencia de

versién libre.

Franklin Castafieda explicod, en la declaracién rendida en
este caso, 161 que antes de iniciar la entrevista con Juan

Guillermo Monsalve,

“...] se le puso en conocimiento que lo que resultare de esa reunién, si
habia alguna denuncia, nosotros le ibamos a dar trémite ante las
autoridades gue fueran competentes.

[

160 Ut sﬁpra.
161 U7t supra.
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Posteriormente a eso, el sefior Juan Monsalve escribe preocupado
porque al hacerse publica la denuncia él y su familia, comenzaron a
ser objeto de presiones y él sufre un primer atentado en la cdreel”.

Agregd, también, que el atentado no quedé grabado porque

las camaras estaban tapadas con mantequilla, v al interior del
penal se decia que por la cabeza de Juan Monsalve ofrecian
ochenta millones de pesos, dando lugar al traslado de este

interno a la céarcel Picota,

“Muy al final del ario, hay una persona que ya fue asesinada en la
zona de San Rogue, en Antioquia, es un Comandante paramilitar [...]
conocido con el alias de Arboleda, posteriormente, Jfue comandante de
los urabefios cuando fue asesinado, o mejor, dado de baja por la
Policia, segtin el reporte. Esta persona, Arboleda, en varias ocasiones
habia manifestado que iba a atentar contra la Sfamilia Monsalve, en
San Rogue |[...] dentro de los rumores y de las cosas que dijeron es que
la familia Villegas y, particularmente el sefior Juan Guillermo Villegas,
era quien habia [...] planteado al serior Arboleda de que en ese
momento se quedara quieto, porque eso podia terminar de alborotar el
avispero.

[ |

“[-..] me consta que esta familia empezé a vivir un proceso de mucha
zozobra y mucho temor. Y de que el ambiente en el pueblo se comenzé
a tornar bastante complejo en contra de ellos. Habia muchos chismes,
muchas especulaciones de qué le podia pasar a esq Sfamilia, habia
mucho temor de ellos, y cuando se da el atentado contra Juan
Monsalve |[...] nos decia que estaban ofreciendo 80 millones Y que a
su familia también la tenia vigilada para asesinaria en caso de que
Juan Monsalve continuara, pues, a nosotros lo gue nos toca es entrar
a mirar qué hacer con la seguridad de esta Jamilia [...] pagamos unos
tiquetes aéreos [...]".

Todo ello, narrd el testigo, 'ocurrié a finales de 2011.

Primero sali6 Martha Monsalve con sus dos hijos menores,
posteriormente viajé la sefiora Marina, madre de Juan, y don
Oscar lleg6 a lo dltimo, porque viajé por terra, recibiendo
apoyo econdémico hasta el mes de mayo. Indicé, igualmente,

ue Oscar Monsalve Correa, adre, “siempre tenia mucha
P D
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desconfianza, mucho temor”, frente al proceso de
acompafiamiento de la fundacién. Les conté que cuando se
presentaron las denuncias por los hechos narrados por Juan
Monsalve, “lo habian buscado la familia Villegas, le habian
filmado un video en el cual le daban una versién de los hechos
de la finca Guacharacas y le habian entregado una tarjeta en la
que le decian, si a Ud. lo llegan a buscar de la Fiscalia o de
estas organizaciones de derechos humanos, ud tiene qué llamar
a este abogado y no diga nada hasta que no hable con este

. abogado”.

Explicd, igualmente, que paralelo al tramite surtido por la
Fundacién, cuyo Comité aprobé y autorizé los apoyos a la
familia Monsalve, tuvieron reuniones con la Oficina de
Proteccion de la Fiscalia y con el Fiscal General de la Nacién
para ‘expresarle sus preocupaciones por la situacién de las
personas menciohadas, pero les dijeron que no podian ser
acogidas por el programa porque no habia una declaracién de

Juan Monsalve,

“En mayo —dijo el testigo-, yo mismo llevo a Martha Monsalve a una
sede de la Fiscalia General de la Nacién [...] una sede del programa
de proteccién porque ellos son citados para estudio 'y el examen de
riesgo en mayo y estamos hablando que éstos tramites los iniciamos
en enero, febrero. En mayo el programa apenas empileza una
respuesta y en junio nos termina diciendo que no. [...]

“En todo ese tiempo, al ver la lentitud de la Fiscalia, hicimos tramites,
nosotros mi oficina, no IVAN CEPEDA, nosotros el Comité de
Solidaridad con los Presos Politicos, hicimos tramite ante fondos
alternativos para mirar el tema de sus recursos. Nosotros hicimos
ademds trdmites ante embajadas para mirar la posibilidad de salida
del pais de alguno de ellos, pero esto es un caso muy complejo, porgue
en ultimas son familiares de una persona que estd condenada por
haber cometido delitos. En consecuencia, las embajadas le tienen a
eso, mucha resistencia’”. :
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Indicé, asimisﬂid, que las reuniones con la familia
Monsalvé Pineda se llevaron a cabo en las oficinas del Comité de
Solidaridad con los Presos Politicos ubicadas en la calie 26 en el
edificio KLM, referencia citada por Oscar Monsalve en su
declaracion, y para ello también hicieron otras visitas a Sierra y
a Monsalve en sus sitios de reclusién, debiendo,
posteriormente, hacerlo IVAN CEPEDA solo, porque el INPEC le
prohibib el ingreso al Comité. |

En este sentido, valga la pena anotar que, de esa
situacion, el propio Franklin Castafieda dejé constancia en la
sesidn del 15 de agosto de 2012, en la Plenaria de la- Camara,
cuando le reclamé al Brigadier General Gustavo Adolfo Ricaurte
Tapia, por qué le impedian el ingreso a las carceles a
organizaciones de derechos humanos, no obstante vivir una
crisis de gran magnitud,16? y, efectivamente, de ello da cuenta el
oficio nimero S-GAID-15-051165 del 25 de mayo de 2015,
susérito por la Coordinadora del Grupo de Trabajo de Atencién
a Instancias Internacionales de Derechos Humanos y Derecho
Internacional Humanitario,63 mediante el cual se anexé el “acta
de acuerdo temporal para el ingreso de la Fundacién Comité de
Solidaridad con los Presos Politicos a los Establecimientos de
Reclusién del Orden Nacional”, suscrito entre el General Gustavo
Adolfo Ricaurte Tapia como Director del INPEC y Franklin
ICastaﬁeda Villacob en calidad de Presidente del Comité de

Solidaridad con los Presos Politicos, acuerdo en el que, aclaré la

162 Sesion plenaria del 15 de agosto de 2012, en la que la Comisién de Paz rindié informe
sobre la situacién carcelaria, segin lo aprobado en la sesién del 24 de agosto del mismo
afio, durante el debate de control politico relativo a la crisis de los centros penitenciarios
del pais. '

163 F, 34, cuaderno anexo n.® 7.
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Cancilleria, ‘*acompar‘ié Y facilité un espacio independiente de
didlogo”, el cual culminé el 13 de febrero de 20 13.

Lo anterior, a no'dudarlo, demuestra que: i) la intervencion
del Comité de Solidaridad y la del doctor IVAN CEPEDA en
relacién con el interno Juan Guillermo Monsalve Pineda, estaba
fundada en motivos serios y verificados sobre el riésgo que
corrian su vida y la de los miembros de su familia; 1i) que frente
a las dificultades presentadas con los tramites adelantados con
la Oficina de Proteccién de Testigos de la Fiscalia, el Comifé de
- Solidaridad con los Presos Politicos presté apoyo econémico' y
adelanté los tramites correspondientes ante otros paises, sin
que fuera posible ubicar a la familia Monsalve ]Pinéda, dada la
situacién juridica de Juan Guillermo Monsalve, siendo ese el
motivo por el cual los protegidos suprimieron los contactos con
~dicha ONG y al parecer, excepto Marta Monsalve, retornaron a
su lugar de origen y, iii) que el auxilio econémico que recibié la
familia Monsalve en 2012, lo gird la Fundacmn‘ Comité de

Presos Politicos, previa aprobacién de la Junta Directiva, como

%

igualmente lo acredité Franklin Castafieda en este asunto con

los respectivos soportes, tales como cuentas de - cobro,
comprobantes de egreso, recibos de caja, facturas de venta con
los cuales se cubrié el traslado, alojamiento y alimentacion de
Martha Monsalve y sus hijos de Medellin a Bogota, asi como el
de los esposos Monsalve Pineda, en la ciudad de Bogota entre
diciembre de 2011 y mayo de 2012.164

164 Cfr. F. 140 a 161, cuaderno original n.° 4.

137




Unica instancia 38.451
Ivéan Cepeda Castro

Como se ve, la asistencia econémica brindada por el
Comité de Solidaridad se dio como consecuencia de los sucesos
surgidos a raiz de la situacién afrontada por Juan Guillermo
Monsalve y su familia, con ocasién de las declaraciones de
Sierra y la entrevista dada por aquél al doctor IVAN CEPEDA
CASTRO y no en contraprestacién a sefialamientos falsos
sugeridos por el congresista al interno, como se planteé en la
denuncia y su posterior ampliacién por el doctor Alvaro Uribe
Vélez. '

Por el contrario, la situacién que afrontaba Juan Guillermo
Monsalve en relacién con su seguridad y la de ‘su familia,
cuando solicitd la entrevista con el doctor IVAN ‘CEPEDA
CASTRO, asi como la gravedad de los hechos relatados por
éste, los cuales vinculaban a Alvaro Uribe Vélez, su hermano
Santiago, Juan Guillermo Villegas Uribe y Santiago Gallén, asi
como la hacienda Guacharacas, de propiedad de los primeros,
tornaba logico y comprensible que el miembro del Comité de
Solidaridad, que acompafnd al congresista en esa visita a la
carcel, le pusiera de presente a Juan Guillermo, que en caso de
eventuales riesgos esa ONG le brindaria apoyo en la medida de
sus posibilidades para garantizar su seguridad, como
efectivamente ocurrié postefiormente, debido a la persistencia

de las amenazas.

El hecho de que testigos como Oscar Monsalve relacionara
el apoyo que le brindé la citada Fundacién con el Congresista
CEPEDA CASTRO, como si se tratase de una misma persona o

entidad, no es mas que su desconocimiento acerca de cémo
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colaboran este tipo de ONG en situaciones como las aqui
relatadas, aunque, valga anotarlo, a pesar de que Oscar
Monsalve negd las amenazas y tratd de mostrar que la opcién
de salir del pais fue un ofrecimiento de IVAN CEPEDA sin
justificacién alguna, terminé respondiendo que no.se le pidié
nada a cambio. Su actitud podria explicarse también en la

dificil situacién que afrontaba su familia y la incomodidad de

declarar en presencia del abogado de Juan Guillermo Villegas

Uribe, quien lo habia buscado cuando se conocieron las
declaraciones de su hijo, para “asesorarlo” acerca de la versién
que deberia dar sobre los hechos en caso de ser llamado a

reﬁdir testimonio al respecto.

Recuérdese que para la fecha en que declaré en este
asunto habian pasado por situaciones apremiantes. Tuvieron
que abandonar su residencia en Barbosa, continuaban
recibiendo amenazas y debieron regresar a la regién quedando
expuestos porque la Oficina de proteccién a testigos de la
Fiscalia no los admiti6 en el programa, las gestiones
adelantadas por €l Comité para sacarlos del pais no resultaron
y no fue posible que esa ONG - continuara asistiéndolos

econémicamente, por tratarse de medidas temporales.

iiij Por ultimo, debe destacarse que cuando Juan
Guillermo Monsalve Pineda se entrevistd con el doctor IVAN
CEPEDA CASTRO, no obstante las amenazas, estaba decidido a
contar su verdad y, por ello, antes de buscar al Congresista,
directamente y por intermedio de su abogada se contactd con la

Fiscalia de Justicia y Paz de Medellin, que documentaba el
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bloque Metro sin obtener la receptividad que esperaba, no
obstante la gravedad de los hechos que conocié v la calidad de

las personas involucradas.

Para corroborar ese aserto, la Sala dispusoc una serie de

labores de policia judicial que permitieron establecer, que antes

o

de la fecha de la entrevista con el doctor IVAN CEPEDA

CASTRO, esto es, €l 16 de septiembre de 2011, Monsalve Pineda
fue remitido en varias ocasiones a Medellin a la Fiscalia 45 de la
Unidad de Justicia y Paz, por solicitud del Fiscal, los dias 2, ‘9,
18 y 19 de agosto, para entrevista, 165 sin que la misma se

documentara, pues segin lo informé el funcionario mencionado

en desarrollo de la diligencia de inspeccidn, el interno estuvo en.

su despacho, comentd de la conformacién del bloque “Metro”, el
apoyo de un militar y la hacienda Guacharacas, pero “de esto

no hubo registro porque fue una charla informal”.166

De todas maneras, el 30 de agosto de 2011, 167 Juan
Guillermo Monsalve. rindié entrevista en la Fiscalia 45 de
Justicia y Paz de Medellin, en razén a las referencias que de él
hiciera Pablo Hernan Sierra en diligéncia del 28 de julio del

mismo afo.

En esa ocasion, Juan Guillermo Monsalve refirid

brevemente su paso por la hacienda Guacharacas de propiedad

165 F. 133, cuaderno anexo n.° 7, inspeccién realizada en la carcel de Cémbita, y F. 75,
cuaderno anexo n.° 7, mspeccmn llevada a cabo en la carcel de Itagm

166 F. 197, cuaderno original n.° 6.

167 Segun informe de Policia Judicial de la Misma Fecha, dirigido al Fiscal 45 de la Umdad
de Justicia y Paz de Medellin.
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- de la familia Uribe Vélez. Conté que su padre, Oscar Monsalve,

-

\

/

fue el mayordomo, que en ese lugar conocié la presencia de
grupos armados ilegales, del hurto de 600 cabezas de ganado y
el incéndio de la finca por parte de la guerrilla del ELN,
comandada por Dario Gigante, y que “el ganado fue recuperado
dias después, al parecer para dicha recuperacién fue por el
naciente grupo paramilitar que en ese entonces estaba al mando

de alias FILO y que luego sgé autodenominara Blogque Metro.168

Desde ese momento, Juan Guillermo expresé al Fiscal su
convencimiento de estar condenado por algo que no hizo y de su
intencién de ingresar a Justicia y Paz porque tiene mucha
informacién para aportar, pero la darad a conocer cuando sea

postulado y se le brinden condiciones de seguridad.

El 27 de septiembre de 2012, Juan Guillermo Monsalve
Pineda declaré ante el Fiscal 6° Delegado ante la Corte 169,
Explicé el bloque Metro se conformé a finales de 1996 y
comienzos de 1997 en la hacienda Guacharacas, con la

participacion de Luis Alberto Vﬂlégas, Juan Guillermo Villegas,

| Santiago Uribe, Alvaro Uribe, Santiago Gallén, John Jairo

Franco, alias Jota y alias Arboleda, quienes impartian las
6rdenes y contaban con la colaboracién de alias Beto, quien
llegé del Uraba con 25 muchachos,. Roberto Cano, cufiado y
escolta de Alberto Villegas y administrador de Santiago Gallon,
quien fue duefio de la mitad de Guacharacas, el Comandante de

la Estacién de Policia de San José del Nus, el sargento Morelos

168 F', 163, cuaderno anexo n.° 7.
169 F. 70, anexo 4, CD 10.
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de las Fuerzas Militares y alias Filo, miembro. del Ejército. Este

ultimo, dijo, coordinaba las masacres en la zona.

Monsalve también afirmé que en 1994, cuando Alvaro
Uribe estaba en camparfia para la gobernacién d(_e Antioquia,
Santiago Uribe le comunicé a Dario Gigante, comandante dél
ELN que no le arrendaria mas unas vegas, Io gue suscité
amenazas de éste hacia Santiago y la hacienda Guacharacas,
concretadas después en el hurto de ganado y el incendio de la
propiedad, circunstancia que obligé el abandono de la misma e

incluso el homicidio del empleado que se queds a su cuidado. .

Reiter6 Monsalve, que después de tales hechos Santiago
Uribe le pidi6 a su familia regresar a la finca argumentandoles
que en poco tiempo se arreglarian los problemas, pero ellos no

quisieron. Sin embargo, aproximadamente un afio después

retornaron alli por pedido_de Juan Guillermo Villegas que se
—’3—--"'_-—-—_...._.._‘__N

s

encargld de administrarla y reabrirla, v es cuando ocurrieron las
masacres de providencia y San José del Nus, cometidas por el
Ejército v los “grupos urbanos” con los que se inicié el bloque
Metro, en relacién con personas vinculadas con el hurto del
ganado y ¢l incendio de la finca. Precisé que los crimenes en los

que él participd los aclarara si es postulado en Justicia y Paz.

En esa oportunidad, Juan Guillermo Monsalve también
narré que para retomar Guacharacas fue necesario cambiarle

de nombre y venderla para reducir el riesgo. La finca, entonces,
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era custodiada por el Ejército v. los paramilitares mientras

Alvaro Uribe fue Gobernador de Antioquia. ‘Reconocié, en

fotografias, lugares y personas mencionadas en su testimonio.

No vio a Alvaro Uribe en la hacienda, pero si le consta de
las conversaciones de Santiago Uribe con él, v haberlo visto en
San José del Nus como gobernador de Antioquia en la

inauguracion de la Cooperativa Leén VIII y una Convivir en e€sa

misma zona en la que hablé de “montar un matadero regional”
0 la quen y

posteriormente en 2001, cuando estaba haciendo campana a la

Presidencia de la Republica.

Monsalve Pineda, dio cuenta de la amistad yv_los_vinculos,
T e gttt e .

de los hermanos Alberto-y Juan Guillermo Villegas Uribe con
Alvaro y Santiago Uribe Vélez. Nuevamente sefiald que el
e e e L N et S

primero fue el representante legal de la Convivir El Céndor vy

uno de los lideres del bloque Metro, que participé en Ia
desaparicién de alias Juan Pablo, por quien alias Gavildn cobrd
una recompensa. Ademas era quien dirigia el negocio del

narcotrafico, detras de San José del Nus en una finca

‘%\ |

denominada la Chinka. En esa actividad, él -Juan Guillermo-
—

Juan Guillermo, era su manc derecha.

Aclard que a la muerte de Luis Alberto Villegas y el
exterminio del bloque Metro le resulté una conexién con unos
seflores para “coger una zona en el Caguetd, [...] como

Comandante de un grupo de autodefensas L]
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También afirmé conocer a Pablo Hernan Sierra, en aquella
época sin alias, como la persona encargada del tubo y de las

finanzas de la drganizacién y luego lo trasladaron a la Pintada,

Y

precisamente por el buen manejo de esa actividad.

Juan Guillermo Momnsalve, dio cuenta que establecié
contacto con el doctor IVAN CEPEDA por intermedio de la
doctora Mercedes Arroyave, a quien conocié por recomendacién
de un compafiero en Cémbita, también paramilitar de Amalfi.
Su interés, dijo, era aclarar los hechos y buscar una solucién a
su situacion juridica. La entrevista con el congresista contiene
la declaracién que él quiso dar acerca de la conformacién del
bloque Metro, unas cocinas de procesamiento de cocaina y unas

masacres.

Por ultimo, hablé del atentado con arma blanca del que fue
objeto en la carcel de Cémbita, con unos internos a quienes no

conocia y con los que no tuvo ningiin problema.

El 29 de noviembre de 2013, declaré ante el Fiscal 18 de la
Unidad Nacional contra el Terrorismo, dentro del radicado
69.426170 seguido en contra de Santiago Uribe Vélez y Santiago
Gallon. Relat6é sobre su pertenencia al bloque Metro y central
Bolivar de las autodefensas, conociéndosele como Guacharaco

¥, por Gltimo, su vinculacién con los rastrojos.

170 F. 250 y ss, cuaderno original n.° 4.
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Reiterd que cuando quiso contar esos hechos en la Fiscalia
de Justicia y Paz de Medellin “no me pararon bolas, que ese
tema era muy delicado y que me iban a llamar y no me llamaron,

- Y cuando di la declaracién ahi si me llamaron y no me quise
presentar alla”. Dijo conocer a Santiago Uribe, Santiago Gallon
y a los hermanos Juan Guillermo y. Alberto Villegas Uribe, pues

este Giltimo fue su patrén.

Relats los problemas que tuvo Santiago Uribe en la
hacienda Guacharacas con la guerrilla del ELN, concretamente
| con Dario Gigante, la muerte de Tobias Mira, un trabajador que

se qued6 cuidando los ganados cuando les tocé abandonar la

finca; como después le pidieron a su familia regresar a la finca,

su_participacién en la recuperacién del ganado hurtado, asi
R ——— & -—

como los motivos de las masacres de Providencia, San José del
'—_—u-u‘—-—-_w T s e ST,

Nus y Cristales por parte de Filo. Se abstuvo de responder

“acerca de la muerte de los carniceros para no autoincriminarse,
ﬂ pero si se refirié a la reunién entre Santiago Gallén, Santiago

Uribe y Luis Villegas previo a la muerte de Dario Gigante.

También menciondé reuniones que presencid entre Luis

e

Villegas, Santiago Gallén y Santiago Uribe de donde salian
Ordenes para cometer homicidios y para asuntos de narcotrafico
E.como “laboratorios para hacer cristal, invernaderos de
'man'huana, porque yo trabajaba ahi con Don Luis™ la instalaciéon
de valvulas al oleoducto que pasa por la hacienda Guacharacas

para financiar el grupo armado; por qué Luis Alberto Villegas

entré en guerra con el bloque Metro hasta lograr su exterminio;

los motivos por los que lo mataron y, al final, hablé de las
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amenazas y atentados que le hicieron desde que empezé a dar

las declaraciones que involucran a las personas mencionadas.

Asimismo, en la declaracién rendida el 11 de marzo de
2015 en esta averiguacién, Monsalve Pineda insistié en que
buscd al doctor CEPEDA CASTRO por intermedio de su abogada
Mercedes Arroyave, porque intentd declarar esos hechos en

Justicia y Paz de Medellin y no le prestaron atencién.

Monsalve reiteré que fue su decision hablar de los temas

relatados al congresista en la entrevista, “...] -no de- ese sefior

-Franklin Castafieda-, ni la abogada, ni don IVAN CEPEDA, Yo lo
hice bor contar, pues empezar por algo, pues contar desde el
. principio hasta el 4 de agosto de 2007, que es ciaando yo me
feriro de todo [...]”. Por eso, explicd, queria narrar lo relacionado
cCon unas personas que desaparecieroh de un taxi y atin no se

sabe nada de ellas.

En lo demas, Juan Guillermo Monsalve refirié las

amenazas a su familia, el contacto de Juan Guillermo VilLegas

tiene “a esa gente” y la fractura de la relacién con su padre y

hermano por sus declaraciones.

El 20 de febrero de 2014, en la sesién del juicio oral
llevada a cabo en el Juzgado Primero Penal Municipal de Itagii,
en el proceso contra Pablo Hernan Sierra por el delito de

calumnia, Juan Guillermo Monsalve reiteré, en términos
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- similares, lo relatado én la entrevista recogida por el doctor
IVAN CEPEDA acerca de -los origenes del bloque “Metro”, la
muerte de Dario Gigante por orden de Santiago Uribe,
| asegurando que sus fundadores fueron “Santiago Uribe -a quien
dijo reconocer entre el ptblico-, Santiago Gallon y los hermanos
Villegas. Alvaro Uribe Vélez sabia de la existencia de ese bloque
en la hacienda porque él era muy allegado a los hermanos
Villegas y ese bloque fue montado para poder abrir la hacienda?,
a la vez que Sierra intervenia en los asuntos del tubo “y él
- participaba cuando abrian las vdlvulas en lg hacienda

Guacharacas”>.171

Aun asi, comd le ocurrié a Pablo Hernan Sierra Garcia,
Juan Guillermo Monsalve no esta postulado a Justicia y Paz,172
ni el doctor IVAN CEPEDA adelanté gestién al respecto, pues
no le corresponde, cifiéndose, como ha sido su pauta de
conducta en estos casos, a hacer las denuncias
correspondientes, elevar los derechos de peticién que estimd
necesarios ante las autoridades competentes, y a hacerle
seguimiento a las investigaciones iniciadas a partir de sus

denuncias.

De igual modo, Juan Guillermo Monsalve Pineda mantiene
sus condiciones de reclusién con las medidas de seguridad que
las circunstancias han impuesto, al tiempo que la situacién de

su familia contindia igual, de modo que no puede sostenerse

171 Cfr. sentencia del 12 de mayo de 2015, mediante la cual el Juzgado primero penal
muracipal de Itagtf absolvié a Pablo Herndn Sierra del delito de calumnia. Ut supra.

172 segilin lo certificé la Jede la Unidad Nacional para Justicia y Paz, mediante oficio n.°
4229 del 6 de junio de 2013.
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que sus sefialamientos en contra del denunciante y otras
personas sean el producto de ofrecimientos por parte del
congresista investigado como ampliamente se demostrd
acapites atras. A pesar de los riesgos que enfrentd, no se ha
retractado de lo dicho en la entrevista del 16 de septiembre de
2011, en las declaraciones rendidas ante la Fiscalia y el
Juzgado Primero Penal Municipal de Itagii, como se acaba de
.reseﬁar, y é.unque por todos los medios han buscado
desmentirlo, él ha mantenido, en lo esencial, sus versiones,
guardando silencio en algunos aspectos ante la seriedad de las

amenazas que ha recibido y el derecho a no autoincriminarse.

‘En ese sentido, no puede pasar desapercibido que . el
apoderado del denunciante trajo a esta actuacion, como prueba
de que las declaraciones de Monsalve Pineda son el resultado
de ofrecimientos hechos por el doctor IVAN CEPEDA CASTRO,
una éopia informal de un escrito fechado el 22 de octubre de
2014,173 dirigido al doctor Alvaro Uribe Vélez, suscrito por John
James Granja Lizalda, en el que le informaba que en 2012,
cuando se encontraba en el patio R 5 de la carcel Picota, en
Bogota, un sabado mientras tomaba licor con otros internos,

Juan Guillermo Monsalve,

“ [..] hablaba con mucha confianza diciendo palabras °...Estoy
buscando asilo politico... y el senador Ivan Cepeda me dijo que le
ayudara, que él podria también ayudarme a salir de la céarcel y
brindarme ese asilo politico...’

“Sefior Senador Alvaro Uribe esto lo hago porque el interno estd
hablando mentiras, dicho por él mismo, que el senador Ivdn Cepeda le
da dinero”. '

73 F.117 y ss., cuaderno original n.° 4.
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Sin embargo, en declaracién rendida en este asunto el & de
septiembre de 2015174, Granja Lizalda se limité6 a manifestar
que le pidi6 a alguien hacer la carta y la envié por €l correo de
la carcel, porque en 2012 tuvo un problema. con Juan
Guillermo Monsalve, alli ‘escuchaba que él no era paraco. Por
altimo aclaré que quien hizo de amanuense escribié “mds de la

cuenta”.

Este testigo preocupado por el doctor Alvaro Uribe, no
resiste la menor confrontacién conforme a las reglas de la
experiencia, pues no se entiende por qué, si la misiva fue
enviada por el conducto regular de la carcel, carece de sellos.
Ademaés, las manifestaciones que hizo ante la Corte, bajo la
gravedad del juramento, se advierten mendaces porque a la

hora- de responder acerca de ‘las condiciones, motivos v

circunstancias por las cuales la envid, manifestd que dos afios.

antes habia tenido un altercado con Juan Guillermo Monsalve
y no pudo explicar como hizo para hacerle llegar el escrito a su
- destinatario. '

Aunado a lo anfeﬁor, cotejadas las fechas y los patios en
los que estuvo privado de la libertad en la carcel Picota, se
advierte que Granja Lizalda coincidié en el misino lugar con
Monsalve Pineda, pabellon 12, bloque B, entre el 9 de
diciembre de 2012 y 23 de abril de 2013, mientras que el

segundo de los mencionados permanecia alli desde el 26 de

174 F. 17, cuaderno original n.° 7, acta de la diligencia, contenida en CD 24,
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marzo de 2012, fecha en que fue trasladado desde la carcel de

Coémbita.l7s

Mucho mas inverosimil resulta la versidn de Granja
Lizalda, si se observa que la estadia de Juan Guillermo
Monsalve Pineda para entonces, obedecia al traslado de

urgencia ordenado por el Director del INPEC, luego del

g

atentado con cuchillo del que fue victima el 24 de marzo de

2012, y el 3 de marzo de 2013 se habia presentado el incidente
relacionado con ¢l hallazgo de una sustancia altamente toéxica

en su celda.

Asi las cosas, no correéponde al sentido comUn que una
persona que venia afrontando serios riesgos para su vida desde
el momento mismo en que su nombre fue mencionado por un
tercero, que fue trasladado a ese centro de reclusién bajo
medidas de seguridad mas estrictas por los antecedentes
narrados, expresara de manera desprevenida e irresponsable
afirmaciones como las referidas por Granja Lizalda, siendo qué,
para esas fechas, era claro que su familia no contaba con
proteccién de ninguna indole porque no fue posible otorgérsela
ni por el Comité de Solidaridad ni por la Oficina de Proteccién

de la Fiscalia general de la Nacion.

Algo similar puede decirse de la carta allegada por el
apoderado de la parte civil suscrita por un interno identificado

con el niimero de cédula 18.464.700, fechada el 18 de julio de

175 B, 200, anexo 7.
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2017, que corresponde al nombre de Carlos Enﬁque Vélez

Ramirez, recluido en la cércel de Palmira, en la que le.

manifiesta al sefior Fiscal General de la Nacién que en una
visita a la Picota, el doctor IVAN CEPEDA le pidié declarar en el
caso de la hacienda Guacharacas y en el de los Doce Apéostoles,
y dijera que esﬁ.wo reunido con Santiago Uribe, en el Poblado,.
en Medellin, “lo cual es falso” y, a cambio, le ofrecié lo mismo

que a Pablo Hernan Sierra, es decir, proteccion.

Se lee también enla nota que su relacibn con Pablo
Hernan Sierra se dafié porque se negd a repetir sus mentiras, y
se enterd por alias fosforito, quien estuvo preso en la carcel de
Itaglii con Sierra, que éste también le pidi6 declarar “sobre lo
que pasaba en la hacienda Guacharacas |[...J que él lo preparaba

con lo que debia decir”.

Finalmente, el supuesto autor de la carta le pidi6 al Fiscal

' llamarlo a declarar para contar “la verdad sobre esta Jarsa que
se le monté a Santiago Uribe (sic), para perjudicar al

\ expresidente Alvaro Uribe Vélez”.176

Del documento aludido, la Sala’ no hard mayores
comentarios, diferentes a. que se trata de una fotocopia
inforinal en la que 'se aprecia membrete de la firma Medina y
Asociacios Law Office, segiin el apoderado de la parte civil,

conocida por €l dias antes de anexarlo a este proceso.

176 F. 274 y ss; cuaderno original 10, documento aportado por el apoderado del doctor
Alvaro Uribe Vélez. '
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La Corte ordené algunas labores de verificacién al
respecto, pudiéndose establecer, segun se consigné en el
informe n.° 10-127244 del 19 de diciembre de 2017, que,
efectivamente, la cédula de ciudadania n.° 18.464.700 fue
asignada a Carlos Enrique Vélez Ramirez, quien se encuentra
privado de la libertad en Palmira, su testimonio fue solicitado
como prueba de la defensa en el Jjuicio que se sigue eﬁ contra de
Santiago Uribe Vélez, siendo negada por el Juzgado en decision

que fue objeto de apelacion.

Pues bien, aunque ese documento informal contiene

sindicaciones en contra del doctor IVAN CEPEDA, que a la

. postre replican otras, la Sala no profundizé en las verificaciones
al respecto por cuanto resulta Innecesario, dado que idéntica
hipétesis factica se ha conocido a través de testimonios
legalmente recaudados Yy contundentemente desvirtuados con

prueba licitamente acopiada.

9. Ramiro de Jesiis Henao Aguilar, alias Simén, y

Gabriel Mufioz Ramirez, alias Castafieda

El senador Alvaro Uribe Vélez dio a conocer los nombres de
| estos testigos el 17 de septiembre de 20 14, en el debate de
control politico promovido por el senador IVAN CEPEDA sobre
el paramilitarismo en Antioquia, cuando el aqui denunciante

-Uribe Vélez- fungié como gobernador de ese departamento.177
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En la misma fecha, el propio doctor Uribe Vélez radicd en
la Secretaria de la.Sala memorial anexando los CDs con las
entrevistas recaudadas el 2 de septiembre de 2014, en la carcel
de Itagiii, a Ramiro de J ests Henao Aguilar y a Gabriel Mufioz
Ramirez, por el investigador Obed Herrera, con su respectiva
transcripcién, segtn orden de trabajo impartida por el abogado
Wilser Dario Molina Molina.178

~ De acuerdo COn esos doc_:umentos, Ramiro de Jests Henao
Aguilar, alias Simén, le conté al investigador que se encontraba
en la carcel de Itaglii “en calidad de guardado porque estoy en
unas diligencias judiciales?,179 pero esta privédo dé la libertad
desde marzo de 2004 y condenado por 500 homicidios
cometidos en -18 masacres, desaparicién forzada y concierto
para delinquir, cometidos durante su militancia en el bloque
Metro de las autodefensas, al que ingresé a mediados de los
anos 90. Aclaré que si bien no es postulado a Justicia y Paz, ha
colaborado en el esclarecimiento de varios hechos cometidos
cuando estuvo en el bloque Calima, a donde pasé cuando se
desestructuré el bloque “Metro?, y también estaba interviniendo

ante varias fiscalias para la ubicacién de fosas.

En lo fundamental, Ramiro Henao relaté que en 2012
conocié al doctor IVAN CEPEDA porque le comenté a Pablo
Hernan Sierra su interés en dar a conocer unas fosas. El dia
del encuentro con el éongresista le hablé del tema, pero él le

~ respondid 'que solo le interesaba grabar una entrevista, segiin

178 Fs. Al 92, cuaderno original n.° 4.
72 F. 71, cuaderno original n.° 4,
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las instrucciones que le daria previamente, para que dijera que
el doctor Alvaro Uribe Vélez y su hermano Santiago estuvieron
en una finca, a donde las autodefensas llevaron al guerrillero
alias Juan Pablo para ajusticiarlo, luego de capturarlo Vivo,

pero él no acepté. De ese episodio, dijo, es testigo Castafieda.

Gabriel Mufioz Ram1rez alias Castaneda en entrewsta
rendida el mismo dia, le dijo al mves‘agador que fue capturado
el 23 de diciembre de 2010 por pertenecer a las autodefensas,
como comandante en la zona de San Carlos, San Rafael y
Guatapé. Sin embargo, aclardé que la condena de 40 aflos que
pesa en su contra por- unos homicidios es injusta porque se
refiere a hechos ocurridos con posterioridad a su retiro de la

or gamzacwn

Dijo que su abogada Mercedes Arroyave lo visité de
manera inconsulta con el doctor IVAN CEPEDA porque ¢l
congresista queria preguntarle acerca de Alvaro Uribe Vélez, y
aunque él le respondié que no lo conocio, le propuso hacerle
una entrevista, grabada, en 1a que afirmara ser conocedor del
apoyo politico que le dieron las autodefensas al exmandatario,
¥, a cambio le ofrecié colaborarle para que no lo trasladaran
mas de carcel y sacar a su familia del pais, pero €l se negd

rotundamente.

Murfioz Ramirez enfatizdé en la participaciéon de la doctora
Mercedes Arroyave en ese episodio, pues, segun él, “siguié
insistiéndome a mi que hablara, que ellos me sacaban a miun

papel donde yo pudiera hablar bien, porque como yo soy
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campesino, yo no sé hablar bien y todo es, me enrede y ella me

sacaba un papel para que yo hablara en contra de Alvare Uribe”.

Con base en la documentaciéon aportada por el doctor
Alvaro Uribe en relacién con.las citadas entrevistas, la Corte
ordend la practica de varias pruebas tendientes a corroborar o
 desvirtuar sus afirmaciones, de las cuales se desprende lo

siguiente:

i) Las labores de policia judicial ordenadas en esta
investigaciéon, permitieron establecer que el doctor IVAN
CEPEDA CASTRO fue autorizado el 25 de julio de 2012 para
entrevistar en la carcel La Paz, de Itagii, a los internos Ivé.n
Roberto Duque Gavii"ia? Pablo Hernan Sierra, José Orlando
Moncada .y Ramiro de Jestis Henao Aguilar, conforme a la
boleta de ingreso n.° 0597 de la misma fecha,180 en compafiia de
David Garcia Rodriguez, Humberto Ramirez, Abdén Antonio
Barrios, Gabriel Barrios G., Ember Barrios Guzman v Rolando
Dias Prieto. En esa oportunidad se le nego la entrada a Franklin
Castaneda Villacob, asi como el ingreso de medios de

comunicacion o grabadoras.

El doctor IVAN CEPEDA, por su parte, explico que esa
entrevista se origind en una solicitud que le hiciera Henao
Aguilar con el propésito de suministrarle informacién sobre

fosas, pero a la hora del encuentrc el interno condicioné

————

cualquier informacién a la obtencién de beneficios juridicos, los

180 Cfr. F. 31, cuaderno anexo n.° 3.
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cuales no son de su competencia. Por ello, aunque admitié
haberle preguntado acerca de Alvaro Uribe Vélez, aclaré, la
conversacion termind rapido porque aquél le asegurd no conocer

nada al respecto.

Asi las cosas, confrontadas las explicaciones del
investigado con las distintas versiones que Henao Aguilar dio
sobre esa visita, es dable concluir que él testigo mintid, y ello es
notorio por las dificultades en que se vio para enfrentar las
preguntas que se le hicieron en declaracién rendida en esta
investigacién y én el juicio oral que esta misma Corporacion
tramita en contra del doctor Luis Alfredo Ramos Botero, lo que
indica que escasamente estaba preparado para hacer
sindicaciones irresponsables en contra del doctor CEPEDA
CASTRO mas no para enfrentar un interrogatorio serio y
detallado.

Lo primero a destacar es que el Ginico encuentro que este
testigo tuvo con el doctor IVAN CEPEDA ocurrié en Julio de
2012, y a pesar de la gravedad del ofrecimiento que
supuestamente le hizo, solo hasta 2014, dos afos ‘después,
decidié denunciar esos hechos, segin él, porque para entonces
Pablo Hernan sierra, alias Alberto Guerrero lo menciond en unas
declaraciones que involucraban al doctor Luis Alfredo Ramos
Botero, las cuales fueron publicadas en el periédico El
Colombiano. Por-ese motivo, dijo, le consulté a alias Memin

quien lo contactd con el doctor Wilser Molina.
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En este sentido, si bien la Sala comparte con el defensor la
‘{conclusién en cuanto a la mendacidad de este testigo, es dable
aclarar que contrario a lo sefialado por el abogado, Henao
Aguilar no dijo que llamé a IVAN CEPEDA en 2011 ante la
publicacién de las declaraciones de Pablo Hernan Sierra en
2014, sino que a raiz de esas notas de prensa decidié buscar
ayuda, porque con tal episbdio serian dos los asuntos en que lo

estaria involucrando Pipintd, segiin dijo.

Importa sefialar al respecto que Sierra Garcia declard en
este expediente el 12 de marzo de 2015, es décir S5 meses
despliés del debate de control politico del 17 de septiembre de
2014 que tuvo como eje central la responsabilidad del entonces
gobernador de Antioquia, Alvaro Uribe Vélez, con el fenémeno
dél paramilitarismo 'en ese departamento. En esé oportunidad,
el denunciante, hoy senador, puso de presente las entrevistas
de Henao Aguilar y Mufioz Ramirez como prueba de que las
denuncias presentadas en su contra por IVAN CEPEDA
CASTRO son un montaje para desprestigiarlo, procediendo
igualmente, como ya se dijo, a radicar copia de las mismas en la

Secretaria de la Sala con destino a este Pproceso.

En relaciéon con las entrevistas recogidas por un
investigador privado en cumplimiento de érdenes impartidas

por el abogado Wilser Dario Molina Molina, entonces candidato

a la alcaldia de Amaga y ‘actual primer mandatario de ese
municipio, Pablo Hernan Sierra explicé que Ramiro Henao le
comentd que habia entregado unas fosas, pero ademas sabia de

hechos que contar de los hermanos Valencia Cossio en relacién
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con una ‘gente pa’ matar cuando él fue comandante del oriente
antioguerio”, ante lo cual él le sugirid que hiciera la denuncia
con el doctor IVAN CEPEDA con quien efectivamente se
reunieron Simén y Castarieda, sélo que como el congresista no
s¢ prestd a las exigencias econdmicas de éstos, “entonces

voltearon la torta®.

Al respecto, Sierra agregd que le dijo a Henao Aguilar,

“Hombre, vos debias pedir las medidas, eso te sirve a vos pa’ pedir
las medidas de proteccién y salir del pais y todo ese cuento, que vos
tenés un enemigo muy poderoso, entonces me dijo ése es un gamin
para mi’ y entonces yo le dije, hasta aqui llegé la conversacioén, porgue
los enemigos hay que respetarios, le dije —yo estoy hablando del
presidente Uribe, [...] antes yo al presidente Uribe lo quiero [...] Lo que
pasa es que a él y a los congresistas se les olvidaron (sic) qué debian,
Yy para contar la verdad resulta que ellos estdn sumergidos dentro de
esa verdad, y cuanto tocamos los cacaos ya somos unos hijueputas

L]

Por eso se sorprendid, comenté Sierra, cuando vio que en
medio del debate de control politico del 17 de septiembre de
2014, las pruebas del doctor Uribe fueran las entrevistas de
Ramiro Henao y Gabriel Mufioz. Empezd a averiguar v

descubrié que,

‘el abogado de cabecera de Memin que se llama Wilser Moling, es el
que convoca a un ex miembro del Das y es el gue les toma las
declaraciones a estos dos seriores |... ] resulta que el complot se armé
en contra de Cepeda y contra mi persona.para desmentirme a mi
como falso testigo es, hmm en primer lugar Simén y Castarieda gue
son los que declaran, resulta que a éstos dos seriores, hay algo que
voy a decir pero no puedo, no tengo pruebas, pero resulta que a ellos a
Simon y Castarieda les dieron una plata {...] comenzaron a gastar a
hacer negocios a comprar carros a comprar ganado, y yo conozco la
situacion econdémica de ellos [...] Simén lleva muchos afios preso [...]%
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Asimismo, cuando refirié las diferencias politicas que tuvo
con Julidn Bolivar, el Aleman y Pedro Hasbiim, por las que
éstos lo expulsaron del patio 1 de la carcel de Itag(ii, anot6:
“Egdro Hasbum me ofrecié plata para que no hablara de Santiago

gzly_g porque ellos son amigos personales y todavia defienden la

causa de Uribe”.

Lo anterior es cierto si se t1ene €n cuenta que en la
entrevista rendida el 25 de octubre de 2011 por Pablo Hernan
Sierra Garcia ante el Fiscal 45 de la Unidad de Justicia y Paz de
Medellin, aseguré que unas de las personas que tenian
mtencmnes de contar la verdad de lo ocurrido con las
autodefensas en Antioquia eran alias Simdn Yy Castarieda, pero

tenia_n miedo.

Por ello, el repentino temor de Ramiro de Jestis Henao por
sentirse falsamente involucrado en hechos narrados por Sierra,
dos afios después de su encuentro con el doctor IVAN CEPEDA,
no fue mas que el pretexto utilizado para deformar la verdad. El
mismo dijo en la entrevista qﬁe le comentd a Sierra haber
participado en el “opefativo donde se habia dado de baja a un
comandante de la guemflla del ELN gue operaba en el Nordeste
Antwqueno de alias Juan Pablo [...J”, circunstancia claramente
aprovechada para sostener que el congresista aqui investigado
le propuso hacer una grabacmn contando ese eplsodlo de

acuerdo a lo que le escribirian en un papel.

Esa versibn no es légica. Si en ese orden de tiempo

ocurrieron los hechos relatados, y fue otro el motivo que suscitd
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su interés por descubrir lo que supuestamente el doctor
CEPEDA CASTRO estaba haciendo al interior de las cérc'ele's,
cpor qué entonces en la entrevista dada al investigador Obed
Herrera no mencioné que el congresista también le pregunté por

el doctor Luis Alfredo Ramos, o por otras personas?.

Lo anterior explica por qué lo dicho por Henao Aguilar al
investigador Obed Herrera en la‘ entrevista, lo i)uso en
dificultades cuando la Corte lo confronté bajo la gravedad del
juramento en el juicio del doctor Ramos Botero. Cuando el
Magistrado Ponente lo interrogd acerca de si el congresista le
hizo ofrecimientos para que involucrara falsamente . al
exgobernador de Antioquia en una reunién en la que no estuvo
y si en verdad Gabriel Mufioz lo enterd de haber sido objeto de
similares ofrecimientos con idéntico propésito, terminé
respondiendo, a lo primero; que no, y, a lo segundo, que era

comentarios del patio.!8!

Aunado a lo anterior, téngase en cuenta que el 12 de
marzo de 2015, cuando Sierra Garcia declard en este asunto,182
explicé que efectivamente la entrevista entre el doctor CEPEDA
CASTRO y Henao Aguilar tenia como objeto, en principio, hablar
de ubicacién de fosas, “sino que ellos lo que quisieron fue buscar
plata y no encontraron, entonces por eso nunca hubo nada de
denuncias de parte de ellos, ni de Castarieda, ni de Simoén, ellos
esperaron que lo que se iban a encontrar era una guaca ahi, y no

pasé”.

18: Cfr. Min, 1:07:55 CD trasladado del proceso n.° 35.691.
182 F, 199, cuaderno original n.* 1, CD 18,
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Ahora bien, se ha querido presentar como algo soterrado el
hecho de que el Director del establecimiento no estuviera
presente en la entrevista, cuando como lo explicé el doctor
CEPEDA en la versién y asi se acredité en esta pesquisa, €l
venia haciendo una notoria labor de interés pablico con sus
constantes visitas a los centros de reclusién para documentar
las circunstancias determinantes de la crisis carcelaria
acomparniado de miembros de su Unidad de Trabajo Legislativo,
de su esquema de seguridad y, hasta cuando lo permitidé el
INPEC, con representantes de organizaciones defensoras de

derechos humanos.

Tampoco, entonces, es dable sostener que se tratara de
una taimada condicién con el propésito de desviar el objetivo
anunciado para el ingreso a la carcel. Al respecto resulta de
especial importancia lo declarado por el doctor Juan Carlos
Jaramillo Vélez,183 Director del instituto penitenciario de Itagui,
cuando se llevé a cabo el encuentro entre Henao Aguilar y el
congresista, quien afirmé no haber bresenciado esas entrevistas
porque los internos “de pronto se sentian presionados a hablar,
o de pronto tomdramos represalias contra éllos, al parecer dentro
de lo que se informaba es que se iban a tratar temas de
hacinamiento,. de convivencia [...]. Ademas, por tratarse el
doctor CEPEDA CASTRO de un personaje  piblico,
“normalmente se hacia en el blogue administrativo, si estaba

di'sponible, la oficina de la direccion, como dije, yo por espacio yo

183 Cfr.f53, cuaderno original n°7 CD26, declaracién rendida el 26 de octubre de 2015 en
este asunto y £.243 y ss, cuaderno original n° 10, CD 36, sesiones de audiencia publica
del 18 y 19 de julio de 2016 dentro del radicado n.° 35.691 en contra de Luis Alfredo
Ramos Botero, trasladadas a esta actuacién en cumplimiento de auto del 8 de agosto de
2016. :
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no tenia ningtin problema [...] estdbamos cortos de espacio, para
nosotros era mejor prestar las oficinas que trasladar los

internos”.

En términos sustancialmente idénticos, el doctor Jaramillo
Vélez explico en el juicio del doctor Ramos Botero que el doctor
IVAN CEPEDA se entrevistaba con los internos en la oficina de

la direccién del penal “porque no teniamos espacio”. 184

ii) Segun acta n.° 0000223 del 29 de mayo de 2013, el
doctor IVAN CEPEDA se reunié “en la subdireccién” de la carcel
de Itaghi con los internos Gabriel Mufioz Ramirez, Wilson
Herrera Montoya, Victor Charris Ursola vy Néstor Giraldo,
quienes, segin se dejd constancia, pusieron de presente al
congresista amenazas, ademéas de expresarle “sentirse. en

situacion de riesgo junto con sus familias”.185

Lo anterior, contrario a lo sostenide por Gabriel Muiioz
Ramirez en la diligéncia vertida en la Procuraduria en el proceso
disciplinario seguido en contra del doctor IVAN CEPEDA por
estos hechos, como en este asunto y en el juicio del doctor Luis
Alfredo Ramos Botero, desvirtia claramente su sindicacién en
el sentido de que el congresista y la doctora Mercedes Arroyave,

quisieron aprovecharse de él.

No hay tal, téngase en cuenta que conforme se acredité en

la actuacion disciplinaria, el 30 de mayo de 2013, el propio

182 Cfr. Min. 1:47:51 sesién de juicio del 19 de julio de 2016, rad, 35.69.1.

185 F. 20, cuaderno anexo n.° 2. Debe aclararse que segun inspeccién realizada en la
carcel de Paz en Itagiii, F. 33, cuaderno anexo n.° 3, la visita se habria realizado el dia 30,
segun los libros de registro de la carcel. '
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Gabriel Mufioz Ramirez186 le solicité al doctor IVAN CEPEDA
CASTRO su presencia en la carcel manifestandole que: “me
encuentro en el patio 2 y aqui es él unico lugar donde me siento
seguro, sé que en esta cdrcel corro peligro. Su presencia es muy

importante para que me escuche mis inquietudes”.

Adicional a ello, segin se dejé constancia en el acta
respectiva, la reunién no fue individual sino conjunta porque a
los internos que en .ella estuvieron les asistia una preocupacién
comun: su seguridad. Asi igualmente lo corrobora el memorial
del 4 de julio de 2013, un mes después de la visita, dmgldo por
la doctora Arroyave a la Fiscal Jefe de la Unidad Delegada ante
la Corte solicitando medidas de proteccién y, especificando, en
relacion con Mufioz Ramirez, que se le mantuviera en el patio' 2
de la carcel de Itagiii, donde se encontraba mas seguro,187 al
tiempo que elevé idéntica peticién con respecto a Victor Manuel
Ursola Charris, Wilson Herrera y Néstor Abad Giraldo, respecto
de quienes' se increment6 su situacién de riesgo después de
testificar, el 27 de mayo de esa anuaﬁdad en el Juzgado
~ Primero Penal Municipal de Itagiii, acerca de los vinculos del

doctor Alvaro Uribe con los paramilitares.

Como se ve, el encﬁentro de Gabriel Mufioz con el
Congresista IVAN CEPEDA no fue producto de una emboscada

que le tendiera su abogada al presentarse de sorpresa. con

186 |, 35 vto. Cuaderno anexo n. ° 9, documento trasladado a esta actuacién mediante
inspeccién practicada al proceso disciplinario n.° IUIS 2013-87096 que se sigue en contra
del doctor IVAN CEPEDA. CASTRO '

i87 F. 104, cuaderno anexo n.° 4.
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aquel. Es mas, Mufioz declard en este asuntol!ss que €l le pidié
a la doctora Arroyave gestionarle una cita con el doctor CEPEDA
CASTRO para que le “consiguiera radicacién en una sola carcel”,
de modo que no se. tratd, enfatiza la Corte, de un acto de

deslealtad de su'apoderada, ni uno socarrén del funcionario.

Igualmente, como lo resalt6 el defensor, el testigo incurrié
en contradicciones con su propio dicho y el de Ramiro de Jestis
Henao. En la entrevista dijo que fue la doctora Mercedes
Arroyave quien le explicé que le darian anotado en un papelito
lo que debia decir, mientras que en la Corte insistié en que esa
sugerencia provino del doctor CEPEDA CASTRO.

Gabriel Mufioz también anoté haberle comentado todo lo
- sucedido a alias Simén, pero como quedé visto en precedencia,
éste termind diciéndole a la Sala que no le comenté nada Y que
se enterd por rumores del patio, porque en la carcel eran muy
comunicativos. En suma, ofrecié un relato precario, plagado de
incoherencias y ausente de detalles que no pudo precisar. Se
limité a replicar basicamente la acusacién en contra del doctor
IVAN CEPEDA, la cual, conforme a las reglas de la légica, el
sentido comun y la experiencia, no es admisible, como ya se
dijo, si se considera que una persona de las caracteristicas del
congresista, dedicada por mas de 20 afios a tratar este tipo de
situaciones por su actividad como defensor de derechos
humanos y hombre publico, abordara en esos términos a un

recluso que la mayor parte de su vida ha ejercido en la

188 CD 19, F. 264, cuaderno original n.” 5, declaracién rendida el 16 de marzo de 2015.
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delincuencia, a sabiendas del riesgo al que se exponia, como lo

senalod el defensor.

El testigo se limité a lo inico que tenia preparado para
decit, pero no pudo responderle a la Corte con esa misma
claridad las preguntas obvias que surgian de una historia tan
inusual como la que narré. No dio una explicacidon razonable
cuando se le interrogdé por qué creia que el doctor CEPEDA
podia esperar que él accediera al pedimento de hacer
acusaciones falsas en contra del doctor Alvaro Uribe, si no lo
‘conocia, limitandose a responder: “tal vez porque he estado en

varias cdrceles”.

En el testimonio rendido en el juicio que se sigue en contra
del doctor Lu1s Alfredo Ramos, también se vio en apuros para
precisar los detalles de los supuestos ofrecimientos del
congresista investigé.do, Yy aunque comparecid para ese puntual
seflalamiento en relacién con el exgobernador de Antioquia,
Gabriel Mufioz se limité a responder que el doctor CEPEDA
CASTRO “seguro queria que yo hablara de él” -Alvaro Uribe-,
porque le estuvo preguntando, dijo, “si lo conocia o habia estado
por alli en el blogque Metro”, 189 y a diferencia. de sus
intervenciones anterioreé agreg6é que Pablo Herndn Sierra fue

quien le habld de beneficios,

Estos personajes, con los que se pretendid distorsionar la

verdad de lo ocurrido, presentan varias coincidencias:

189 CD 36, sesion de audlenma del 19 de julio'de 2016 en el réd. 35.691 contra Luis .
Alfredo Ramos '
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' 1) Los dos -testigos surgieron dos semanas antes del debate
de control politico del 17 de septiembre de 2014.

ii} Sus relatos son sustancialmente idénticos en los
seflalamientos en contra del doctor CEPEDA CASTRO, vy
curiosamente recogen todas las circunstancias que rodearon las

lentrevistas de Sierra y Monsalve. Los hechos que segln ellos
debian manifestar falsamente corresponden a aspectos
‘esenciales de los relatos de aquellos, aunque el tema de los
beneficios ofrecidos como contraprestacidon a las falsas
sindicaéibnes en contra del doctor Alvaro Uribe se resaltan para
justificar la teoria de una patrafia que de buenas a primeras el

congresista habria urdido con extrafios.

Similar sefialamiento aparece replicado por otros internos,
como Granja Lizalda y Carlos Enrique Vélez, quienes
supuestamente enviaron sendos escritos al doctor Alvaro 'Uribe
y al Fiscal General de la Nacion, pero, como se vio, ninguno de

los dos admite el menor cuestionamiento.

Contrario a ello, las especiales circunstancias que
incidieron en Sierra y Monsalve para buscar un acercamiento
con el doctor CEPEDA CASTRO, la actuacién que aquél se vio
obligado a hacer de inmediato y en los afios subsiguientes en
relacién con la seguridad de estos internos, basado en causas
fundadas y reales, asi como la postura que cada uno de ellos ha
mantenido ante los diversos escenarios en los que se les ha

interrogado al respecto, ponen de presente que aqui se han
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- querido.  utilizar algunas circunstancias verdaderas para
distorsionar el alcance real de la .actuacién del mvestigado al
interior de las céarceles y, en general, el tema humanitario en
relaciobn con las victimas y la basqueda de personas

desparecidas.

En efecto, La averiguacién indica la labor desarrollada por
- €l congresista IVAN CEPEDA en el tema de la ubicacién de fosas
e identificacion de cadaveres, segiin lo infoi"mé el Fiscal

‘Coordinador de!l Grupo de exhumaciones de Ia Fiscalia,

g

mediante oficio n.> 000502, recibido en la Secretaria de la Sala

el 16 de febrero de 2016,19 segun el cual, de acuerdo con las
bases de datos que se llevan en esa Unidad, el doctor CEPEDA
CASTRO no ha solicitado informacién sobre la localizacién de
fosas, pero si “ha solicitado a ‘esta coordinacién  adelantar
acciones en la bzlscjueda de cuerpos de victimas de la violencia
de las mismas (OSCAR GIRALDO BENJZEJEA JOSE ANTONIO
VILLEGAS BOTERO, WILLIAM ALEXANDER REINA PARDO y
JAVIER VILLAMIL. CARVAJAL), adicional remite documentacion
enviada por los internos RODOLFO PENARALDA, OSCAR
MAURICIO FERNANDEZ, RODOLFO PENARANDA FERNANDEZ,
en donde manifiestan tener informacion sobre varios CUerpos
inhumados que han sido desaparecidos o ejecutados por
integrantes de grupos armados al margen de la ley”, actuaéiones
que, conforme con la documentacién soporte datan de Juho de
2011 en adelante. '

190 F. 46 y ss., cuaderno original n.° 9.
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De igual modo, el Director del Instituto de Medicina Legal
informé a la Corte, mediante oficio n.° 642-DG-2015, del 16 de
diciembre de 2015,19! que el doctor IVAN CEPEDA CASTRO, ha
participado desde su actividad de control politico en numerosas
reuniones con esa institucién, ademas de acompanar, desde
Junio a diciembre de 2011, a la mesa de seguimiénto de los
resultados del convenio interadministrativo 01 de 20 10, el cual
permitié la identificacién de 9.968 cadaveres ¥, ademas, la

oficina del congresista impulsd el proyecto de ley 009 de 2012,

*\-

“por la cual se crea una sistema de busqueda de desaparecidos

y se adoptan medidas de satisfaccion y garantias de no
repeticion”; . asistié al congreso nacional de Mediciﬁa Legal y
Ciencias Forenses en el panel “ley de victimas Y ley de homendgje
a victimas de desaparicién forzada”; en el mes de febrcro de
2013 solicité al Instituto de Medicina Legal informacién sobre
las acciones adelantadas en cementerios de NN en los
departamentos del Meta y Guaviare v, -édemé.s, el 6 v 20 de
agosto de 2015 se reunid con la Alta Direccién del Instituto para
revisar la estrategia de abordaje de cementerios en Colombia en
las tres fases y acompafié al colectivo de desaparecidos del Meta

-en la bisqueda de personas desaparecidas del Ariari.

i) Ramiro de Jests y Gabriel Mufoz insistieron en
sostener que Pablo Hernan Sierra Garcia nunca pertenecid al
bloque Metro, punto de partida para poder asegurar que no son
ciertas las manifestaciones que hizo en su entrevista con el
doctor CEPEDA CASTRO y las que ha hecho ante las diferentes

autoridades judiciales reiterando sus denuncias en contra del

191 ¥, 14, cuaderno original n.° 9.
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doctor Alvaro Uribe Vélez, su hermano Santiago y otras

‘personas.

Aunque los dos testigos admitiefon conocerlo por su
cercania con Jota, un comandante del bloque Metro, a la postre
familiar de Sierra Garcia, se empefiaron en negar sus vinculos
con dicha organizacién, pese a reconocer que posteriormente si
fue comandante del bloque Cacique Pipinta, en Manizales,
hecho que no fue éasual ni coyuntural como quisieron hacerlo
ver Henao y Ramirez. Si fuera lo contrario, no se entenderia por
qué el Gobierno del propio doctor Alvaro Uribe lo reconocid
como miembro representante del bloque Cacique Pipinta,
mediante resolucién n.° 119 del 18 de mayo de 2006192 y por
resolucién presidencial n.® 11819 de la misma fecha fij6é la

vereda El Tambor, del municipio de La Merced, Caldas, como

\

zona de wubicacién temporal para “la concentracién y

desmovilizaciéon del frente Cacique Pipintd”.

Ademas, tal como lo afirmaron Sierra Garcia y Monsalve
Pineda, el bloque Cacique' Pipinta nacié del bloque Metro,
después de su exterminio por la guerra que hubo al interior de
las mismas autodefensas, como a la postre lo corrobord Gabriel
Muiioz y, segun lo consignado en el informe de policia judicial
del 23 de marzo de 2016, Pablo Hernan Sierra ha sido uno de
-los miembros de esa organizacién que ha contribuido a

documentar la historia de esa agrupacién armada.194

192 {Jt supra.
193 F. 126, cuaderno original n.° 6.
194 F. 254, cuaderno original n.° 10. CD 34.
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iv) Wilser Dario Molina Molina le mintié a la Corte en todo

cuanto tiene que ver con las condiciones en que él se enterd de
la grave informacioén que tenian Ramiro de Jestis Henao Aguilar

y Gabriel Mufioz Ramirez, su escasa cercania con los senadores

Luis Alfredo Ramos y Alvaro Uribe ‘Vélez, los motivos por los

cuales enteré al doctor Alvaro Uribe Vélez de las sindicaciones
de los mencionados internos en contra del doctor IVAN CEPEDA
CASTRO, las circunstancias que rodearon el acopio de las
entrevistas con un investigador privado, al igual que las
impresiones que le generaron alias Simén y Castafieda acerca
de la veracidad de sus afirmaciones en cuanto repudiable

conducta del congresista investigado.

En efecto, Molina asegurd que luego de entrevistarse con
Ramiro de Jestis Henao y Gabriel Mufioz consideré creibles sus
versiones porque Simén le dijo la verdad al estar pré:ﬁmo a sahr
Ademas, sus relatos coincidian con algunas declaraciones
dadas a la prensa por el congr_eSista Ernesto Mécias, quien
afirmé que el doctor CEPEDA CASTRO le habia dado cheques
de sus cuentas a Juan Guacharaco, y, ademas, porque la
doctora Mercedes Arroyave se jactaba por los pasillos del
edificio La Alpujarra de Medellin, de ser amiga de Piedad

Coérdoba y el aqui investigado.

Tales apreciaciones se caen por su propic peso con la
prueba acopiada en este asunto. Ramiro de Jests Henao le dijo
a la Corte, en declaracién rendida en el juicio del doctor Ramos
Botero, que de todas sus condenas ha logrado una acumulacién

juridica que significé una pena de 40 afios de carcel ¥ que no
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tenia idea de cuantas sentencias condenatorias pesan en su
contra; y Gabriel Mufioz también dijo estar condenado a 40
aﬁosl de prisibn por hechos cometidos por fuera de la
organizacién, y si a ello se le suma que fue excluido de Justicia
v Paz, atin :tiene pendiente por reéponder muchos otros hechos
delictivos, Iuego no es cierto que estuvieran préximos a obtener
la libertad.

, ComoAse'precis() en precedencia, €l apoyo econémico a la
familia Monsalve fue solicitado por Juan Guillermo Monsalve al
Comité de Solidaridad con los Presos Politicos, ante la grave
situacion de peligro‘que corria €l y 'su familia, una vez evaluado
el nivel de riesgo y los obstaculos que encontraron en la Oficina

de Proteccion de la Fiscalia.

La doctora Mercedes Arroyave fue la abogada de la mayoria

de los internos que declararon en este asunto, todos

exmiembros del bloque Metro, varios de ellos con interés de
obtener su postulacién a Justicia yi Paz declarando lo que
conocieron al interior de la organizacién, siempre y cuando les
brindaran seguridad por la gravedad de los hechos a contar y

las personas involucradas.

En este punto, vale la pena mencionar Ique al igual que
Wilser Molina, €l doctor Alvaro Uribe Vélez se refirié a ella como
una participe de la conformacion del “cartel de Jalsos testigos”
que el doctor IVAN CEPEDA se emperfié en conformar en contra
de él, en esta investigacién se intentd obtener el testimonio de la

citada profesional, sin que fuera posible. Las labores dispuestas
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para localizarla dieron a conocer que la informacién recogida al
respecto indica que abandoné la ciudad de Medellin, por
amenazas.1® Ademas, quienes declararon haber accedido a sus
servicios profesionales, como Muifloz Ramirez, Wilson Herrera,
Victor Manuel Ursola, entre otros, dijeron que no volvieron a

saber nada de ella.

Wilser Molina también explicé que como no contaba con
los medios técnicos para cumplir el favor que le pidié el doctor
Uribe, contraté y sufragd los gastos de un investigador privado,
Obed Herrera, quien le requirié cumplir una serie de protocolos
para justificar su ingreso a la carcel. El lo puso en contexto de
los hechos sin sugerirle preguntas con el animo de que Simén y
Castarieda dieran sus versiones de manera espontanea. Se
trataba de hacer -dijo- “algo informal, pero muy formal”,
sobretodo porque desde que postulé su nombre a la alcaldia de
Amaga se desentendid del tema del paramilitarismo. A

Tuberquia lo visito a lo sumo dos o tres veces.

Ese despliegue de transparencia, segin lo declarado en la
Corte, se opaca también ante las sustanciales contradicciones
en que incurridé con el investigador Obed Herrera Salazar.
Escuchado en declaracion el 17 de marzo de 2016,196 manifestd

que fwl abogado Molina quien le solicitd aplicar todo el

_protocalo, le dio instrucciones para que le preguntara a Ramiro
de Jests Henao y a Gabriel Munioz acerca de quiénes eran, qué

cargos tenian en la organizacién, si estaban postulados a

195 F. 36, cuaderno original n.* 7.
196 F. 99, cuaderno 10, acta de la diligencia recogida en CD 10.
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Justicia y Paz, si habian colaborado con la justicia, si en su
actividad ilegal tuvieron apoyo de politicos y si el doctor IVAN
CEPEDA los habia visitado.197

En la declaracién rendida en la Procuraduria en el proceso
disciplinario que se sigue en contra del doctor IVAN CEPEDA
CASTROI y en este asunto, Wilser Molina afirmé que fue
defensor de Luis Arnulfo Tuberquia, alias Memin y _por

intermedio de €l se enterd de la grave sindicacién de Ramiro de

Jests Henao Aguilar y Gabriel Mufioz Ramirez en contra del
doctor IVAN CEPEDA CASTRO. Refirié que primero se enteré de
presiones del congresista investigado para que los citados

internos incriminaran al doctor Luis Alfredo Ramos. por lo_que

buscé a Esteban Ramos, por no tener cercania con Luis Alfredo

Ramos -hijo- actualmente Senador.

No es cierto. Las comunicaciones telefénicas identificadas
con los nUmeros 28291059, 29869688, 28640443 y
28635267 198 interceptadas legalmente en esta investigacién

indican que es una persona cercana a la familia Ramos, £n

grﬁcular al Senador Luis Alfredo Ramos, con quien se
contactaba a través de terceras personas, no obstante que
manifestd bajo juramento haber acudido a Esteban Ramos para
enterarlo de lo ocurrido con el doctor CEPEDA CASTRO en
relacion cdn Henao Aguilar y Gabﬁel Murfioz, por no tener

cercania con aquél.

197 F, 99, cuaderno original n.® 10, CD 34, Record 18:38.
198 DVD 1172, cuaderno reservado n.° 2.
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Su intervencion para que Ramiro de Jests Henao Aguilar y

Gabriel Mufioz Ramirez declararan como testigos en el caso del
doctor Luis Alfredo Ramos se dio por esa cercania y no, como
QCLOT ~AUS ool

quiso hacerlo creer, como producto de un acto de sclidaridad

ante una injusticia. Téngase en cuenta que, segiin su propio

relato, primero fue el contacto con la defensa del doctor Luis

%

Alfredo Ramos v luego el que tiene que ver con el doctor Uribe

Vélez.

Tampoco se compadece con el sentido comun vy la
experiencia que una informacién de esa valia para la defensa
del doctor Ramos Botero, quien para entonces se encontraba
privado de la libertad, se hubiera recibido por los familiares del
exgobernador de manera tan apacible, limitandose a pedirle que
se pusiera en contacto con el abogado Gustavo Moreno y el
investigador Jefry, quienes se encargaban de la defensa del jefe

de la familia.

Esa presunta apatia contrasta con el especial interés del
doctor Ramos Botero y, desde luego, su defensor, e inclusive la
representante del Ministerio Pablico, en la clase de preglmtaé
que le formularon a Henao Aguilar y a Mufioz Ramirez cuando
comparecieron a declarar en el juicio que se sigue en su contra.

fFue claro el esfuerzo por obtener de los testigos la afirmacién en

el sentido de que el doctor IVAN CEPEDA CASTRO les ofrecié

beneficios juridicos y asilo politico para que declararan en su
contra, lo que finalmente no se logré porque los testigos no
pudieron enfrentar las preguntas del Magistrado Ponente, como

va se dijo.
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Aderﬁés, si.mucho antes del 1.° y 2.° de septiembre de

' '2014,19? fecha en que Wilser Molina gestiond las entrevistas de
Henao Aguilar y Mufioz Ramirez para el doctor Alvaro Uribe, va
los habia visitado en la carcel, entonces es claro que su
contacto con los Ramos existia también desde antes de
.abandonar el ﬁﬁgio, porque, segin €l, dejé de atender asuntos
como abogado desde un ano antes a las elecciones del 25 de
octubre de 2015.

- Adicional a ello, la Registraduria Nacional del Estado
Civil200 certificé que el doctor Wilser Dario Molina fue elegido
éicalde del municipio de Amaga -Antioquia- para el periodo
constitucional 2016-2019 en representacion del Centro
Democréatico, hecho aceptado por él, aunque precisé que lo hizo
para separarse un poco del gobierno actual porque es de

tradicién conservadora y admitié que lanzé su candidatura con

el acompanamiento de Luis Alfredo Ramos; el actual Senador.

Para ratificar que no es cercano al doctor Alvaro Uribe -

Vélez y su contacto fue ocasional, Wilser Molina dijo que el
doctor Leonardo Agudelo sirvi6 de intermediario para
contactarlo con €l, s¢ entrevistaron personalmente y el tema de
la reunidén se concreté a revelarle lo manifestado por Henao
Aguilar y Mufioz Ramirez acerca de los propésitos dafiinos del
doctor IVAN CEPEDA en su contra en sus visitas a los internos
en las carceles, luego hubo un segundo encuentro para

entregarle las diiigencias realizadas por el investigador Obed

199 Efectivamente verificadas en los regist&os de ingreso a la carcel de Itagii.
200 ¥, 114, cuaderno original n.° 9.

175




Unica instancia 38.451
Ivan Cepeda Castro

Herrera y, en otra oportunidad, porque aquél le pidié gestionar
una solicitud de copias de una decisiéon en la que ordenaron
mvestigarlo por el asunto del helicoptero, lo que finalmente no

se pudo.

Posteriormente, dijo Molina, toco de nuevo el tema de estos
testigos porque a través de su abogado le hicieron Hegér un
video en donde se les apreciaba maltratados, segtn le dijeron,
‘como represalia a las declaraciones en contra del doctor IVAN
CEPEDA, hecho al cual se sumaba el traslado de alias Simdn a

la. carcel de la Dorada.

Este contacto del abogado de tales internos resulta cuando
menos inusitado, si se tiene en cuenta que Luis Arnulfo
Tuberquia declaré haberle pedido al doctor Wilser que hablara
con Ramiro Henao y Gabriel Muifioz, dado lo delicado de la

situacién y a que no tenian abogado.

Adicional a ello, no podria entenderse el traslado de
Ramiro Henao a la carcel de la Dorada como un castigo o
retaliacién, porque él y Gabriel Mufioz manifestaron en la
declaracidn rendida en este asunto encontrarse de paso en
tagdi, porque debian cumplir diligencias en Medellin y que su
sitio de reclusién es la Dorada, tal como se verific mediante

Inspeccion practicada a ese centro de reclusion.

Asimismo, si la actuacién de Molina fue tan clara en el
tema de las entrevistas que se vienen analizando, pues, segin

él, se desentendié después de entregarle al doctor Alvaro Uribe
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el informe del investigador privado que las recogié y conocié su
contenido cuando se proyectaron en el debate de qontfol politico
de septiembre de 2014, inexplicable resultan, entonces, sus
p‘oétexiores comunicaciones con el doctor Uribe Vélez y Santiago
Uribe, con quien dijo no tocar temas juridicos, al igual que con
Juan Guillermo Villegas Uribe, persona a quien, segin lo
afirmé, no conoce, para hablar de testigos que le querian

colaborar al doctor Uribe en el asunto del Aro, de suyo delicado.

A proposito de ese vinculo, y para contextualizar, la Corte
debe sefialar que Luis Armulfo Tuberquia, alias Memin, persona

que sirvi6 de enlace entre Wilser Molina Molina con Ramiro de

i Jesis Henao Aguilar y Gabriel Mufioz, fue uno de los

comandantes Paramilitares -por la zona del Nordeste

Antioquefio- que, junto con otros, participb en la planeacién y

ejecucién de la masacre del municipio de Peque, ocurrida en

Julio de 2001, hechos por los que, junto con los de la masacre
del Aro e Ituango, entre otros, fue condenado Ramiro Vanoy
Murillo en la sentencia del 2 de febrero de 2015, proferida por la
Sala de Justicia y Paz del Tribunél' Superior de Medellin, que
ordend la expedicién de copias para investigar pehalinente al
doctor Alvaro Uribe Vélez 1501“ la .omisién en que pudo incurrir
como gobernador dél departamento -en la masacre del Aro-,

como quiera que varias de las victimas sobrevivientes afirmaron

%

que mientras los paramilitares se tomaban el pueblo vy

asesinaban a sus habitantes, un helicéptero de la gobernacién

sobrevol6 el lugar.

Estos dos hechos permiten, entre otras cosas, comprender
el nexo de Wilser Molina Molina con Arnulfo Tuberquia como su
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defensor en todos los asuntos en los que fue vinculado por los

delitos cometidos durante su militancia en las autodefensas, y

5

el interés del doctor Uribe para.que el abogado en mencién |

obtuviera copias de esa determinacion, aunque, sobra decirlo,
se trata de un documento de acceso al publico por su contenido
de reconstruccion histérica del accionar de las autodefensas en

Antioquia.

Lo anterior contrasta abiertamente con la aseveracién de
Wilser Molina, segtn la cual, después de lanzar su candidatura
a la alcaldia de Amagid se desligb de los temas del

paramilitarismo y sélo visité a Tuberquia en dos o tres

oportunidades con ocasién del llamado que le hiciera para
ponerlo en contacto con Ramiro de Jestis Henao y Gabriel

Munoz Ramirez.

Las labores de verificacién ordenadas por la Corte y
consignadas en el informe de policia Judicial del 31 de mayo de
2016201 Jo desmienten. La realidad es abiertamente opuesta a la
que afirmoé el declarante en la Corte al expresar que en 2014
visitd a Luis Arnulfo Tuberquia en dos o tres oportunidades,
porque lo cierto es que entre 2014 y 2015 registrd 13 ingresos a
la carcel de Itaghi para entrevistarse con ese interno. Tres antes

— s—e—aaempea—

de evacuar las entrevistas de alias Simén y alias Castaneda

esto es 1°, 14 y 21 de agosto de 2014, el 2 de septiembre de
2014, fecha en que Obed Herrera tomé las diligencias y
posteriormente, y volvid el 26 del mismo mes y el 15 de

diciembre de ese aflo, y luego, €l 7 v 19 de enero, 17 y 20 de

“01 F. 178 y ss, cuaderno original n.° 10.
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febrero, 5y 27 de marzo y el 11 de mayo de 2015. Incluso llama
la atencién que en fechas como el 11 de agosto, 1° vy 5 de
septiembre, 10 de octubre y 16 de diciembre de 2014 y 13, 24 y
129 de abril y el 6 de julio de 2015, también estuvo en ese centro
 penitenciario, sin que se dejara consignado en los libros de

| registro, a quién visito.

De igual modo; se tiene que en el curso de las

interceptaciones a Wilser Molina, las tnicas llamadas que el

_ sistema Esperanza grabé con la voz del doctor Alvaro Uribe

fueron las originadaﬁor €l desde su namero privado para
tratar el tema de los testigos que le hacen sefialamientos y la
urgencia de buscar mecanismos para neutralizdrlos, lo cual
evidencia un grado de confianza y cercania superior a lo

normal.

Siendo ello asi, la extrafieza expresada por el doctor Alvaro
Uribe ante la vinculacién que algunos medios hicieron de Wilser
Molina con las entrevistas que Obed Herreré le hizo a Ramiro
de Jestis Henao Aguﬂar, alias Simén, y a Gabriel Muifioz
Ramirez, alias Castarieda, el 2 de septiembre de 2014 en la
carcel de Itagiii, desconcierta, si se tiene en cuenta que un aiio

atras, en el debate de control politico del 17 de septiembre de

o

2014, él mismo las exhibié en el seno de la Comisién Segunda

Constitucional de la Camara de Representantes para desvirtuar
las acusaciones que surgian en su contra del tema planteado

por el doctor CEPEDA CASTRO.
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Para mayor comprension, se debe mencionar-que mediante
auto del 21 de octubre de 2015,202 ]la Sala de Instruccién ordenéd
interceptar las comunicaciones de Wilser Dario Moiina Molina,
luego de que, mediante informe del 15 del mismo mes y afio, en
el monitoreo de las comunicaciones a Juan Guillermo Villegas
Uribe se reportara una llamada efectuada por aquél desde el
teléfono ntimero 3176575483,203 el 6 de octubre de 2015 para

preguntarle por un testigo de la masacre del Aro.

En esa llamada Wilser Molina le indagé a Juan Guillermo
Villegas Uribe por alias El Viejo, una persona que, segan é€l, |
“desmiente a estos bandidos, mentirosos, tramposos”, pero aquél

no lo recordaba. Entonces la conversacion continud asi:

“WHM: si recuerda que Ud. una vez me dio el nombre de él, de un
muchacho que queria suministrarnos o colaborarnos, si recuerda?
JGV: Pero dénde, en, en...

WM: En mdxima. Porque yo le dije al Presidente que yo ya habia |
hablado con él, acuérdate uno de ese tema del aro, que desmiente a
ese bandido mentiroso, que quiere ganar protagonismo ahora a
costillas del Presidente Uribe,

JGV: Pero cudl es el viejo hombre, mird.

WM: No el vigjo es el unico vivo que participé en lo del Aro, es el tinico
gue estuvo ahi en el tema del Aro y desmiente a ese bandido de
Berna. _ .

JGV: Pero no sé cudl es él. No hombre, pero cudl es el viejo, yo no sé
cudl es el vigjo. Y yo tengo muy buena memoria pero el viejo no es.

[..]

WM: Un serior canosito que estd en la Huerta, yo inclusive hablé con
élL

JGV: que esta dénde?

WM: No, sabes quién me dio esa informacién, quién me la -
suministré? Yo creo que va ser don Santiago porque a él le
dijeron que alla hay un sefior que tiene toda esa informacién y
esta dispuesto a colaborarles [...] yo le dije al presidente que le
ayudaba con eso [...] un abogado para que recoja esas pruebas

Ll

202 F. 81, cuaderno reservado n.° 1.
203 TD25159552, cd, informe del 15 de octubre de 2015, {- 278, cuaderno reservado n.° 1.
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porque es el inico, porque pues la Corte Suprema, pues se hace
la de la oreja mocha.

[--].

JGV: Alguna cosa me marca.”

!
I

Llama la atencién que dias antes de los comicios del 25 de
octubre Wilser Molina Molina hiciera gestiones y averiguaciones
de testigos a favor del doctor Uribe Vélez en un asunto por el
que la Sala de Justicia y Paz de Medellin, 8 meses atras, habia
ordenado expedir copias para investigarlo penalmente, cuando
aquél, como lo asegufé a la Corte, se habia desvinculado del
litigio para dedicarse a hacer campafa politica con el fin de

. concretar su aspiracién a la alcaldia de Amaga.

El 30 de octubre de 2015,204 el propio doctor Alvaro Uribe
Vélez se comunicod desde su teléfono personal con Wilser Molina
para indagarle por los motivos de la captura del alcalde de
Amaga, al tiempo que le expresd6 su preocupacién porque
ANCOL estaba diciendo que €l hizo el montaje de los testigos

.contra CEPEDA. Asi fue la conversacién, en lo pértinente:

“ WM." Presidente, byenos dias.
AU: Cémo va dr. Wilser
WM Bien presidente Uribe, bien

AU: Vea, es que a raiz de que metieron a la cdrcel al alcalde de
Amagd. Qué sabe Ud. de eso.

WHM: Presidente, a ese muchacho lo capturaron por homicidio y
concierto para delinquir. Agui en Amagd, inclusive antes de las
elecciones empezaron de la camparia de él a hacer una campana de

204 F. 13, cuaderno reservado n.° 2, informe del 8 de marzo de 2016, ID 28729056 DVD
11791.
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desprestigio diciendo que yo lo habia hecho capturar. Es un proceso
del 2003, tengo entendido que de justicia y paz, no solamente lo
sefialaron a €l de pertenecer a los grupos de autodefensas, sino a la
sra. Auxilio Zapata, la exalcaldesa. La Fiscalia ha estado como
adelantando ese proceso. [...[me puso a mi ante los simpatizantes
de él como el culpable de que lo hubiera hecho capturar, para
sacarlo del medio, para poder ser alcalde y entonces ayer yo
hablaba con el dr. Federico Hoyos, en un almuerzo que me
invitaron con el dr. Andrés Guerra y les dije que eso me ponia
un poquito vulnerable frente a ANCOL, en la pagina ANCOL, ese
grupo terrorista también sacaron que yo era el que hacia

J montajes con Ud. para lo de Ivan Cepeda, entonces me pusieron
como vulnerable, yo pedi inclusive, ayer estuve ante la UNP, le
he pedido a la policia de acd que esté muy atento a mi seguridad
porque eso no deja de ponerlo a uno un poquito vulnerable. Pero
Presidente, las cosas son transparentes, la Fiscalia creo que ha
actuado de una forma correcta. No conozco pormenores en el caso de
este alcalde, si en el pueblo se conocia que el muchacho era un
muchacho mas bien delicadito antes de ser alcalde, entonces mucha
gente no se extrana de lo gue le pasé.

[
AU: Hombre, y de dénde saca ANCOL eso

[d

Pero me preocupa que ANCOL diga que Ud hizo un montaje contra >
Cepeda y que yo le estoy pagando con el aval

WM: Como le parece. Si-claro y sacaron eso en ANCOL y aqui
entonces sacaron un pasquin 3 dias antes, el mismo dia de las
elecciones también lo repartieron. Eso lg saca Alirvio Uribe, Presidente,
el abogado tramposo del Colectivo de Abogados. El inclusive manda
un twiter, eso lo regaron acd, entonces le hicieron eco los
contradictores mios, segun alcance a observar dice que favor paga l
favor. Cémo le parece?

ey

q hu;'ﬂ“ﬁi.‘[.ij‘?é-‘“ﬁ"-‘?
s

AU: por qué tienen que relacionarlo a Ud con el tema de esas pruebas.
WM: De las pruebas contra Ivan Cepeda

AU: Por qué lo tienen que relacionar a Ud con eso.

WMM: Porque la Silla vacia, acuérdese Presidente que la silla vacia
alguna dijo que el investigador Obed Herrera contratado por uno de
los abogados de Alvaro Uribe Vélez. Eso dice en esa silla vacia. En
ese pasquin también que sacan, que se presta para ellos. De ahi sale

eso. Entonces ANCOL

' AU: Alguien dijo que... el investigador lo mencioné a Ud. o qué.
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WM: Lo que pasa es qgue... Presidente, como obtuvieron todo esos
elementos y aparezco yo ahi, doride dice que me dan la firma, o sea

- cuando yo le autorizo al investigador elaborar los audios o recoger la
prueba, entonces aparece el nombre mio ahi, cierto, que esos
documentos inclusive los exhibieron publicamente, o sea, donde yo
dentro de los protocolos que debemos de seguir en el derecho penal de
autorizar al investigador, que el investigador recoja la prueba,
entonces eso lo obtuvo ellos por parte como de la Corte, cierto, toda
esa gente y lo publicaron. Y Ramiro Bejarano también empezd a
hablar mal de mi inclusive en Blu Radio, ayer nada mds el senacdor
Alfredo Ramos me decia que habia oido a Ramiro Bejarano dirigirse,
antes de la época de las elecciones de mi.

[]

AU: Bueno, de todas maneras tenga. mucho cuidado ud porque esta
tzquierda va estar pendiente de perseguirlo a Ud dr. Wilser.

WM: Mucho, mucho, no pero ahi ha habido mucho, vea Presidente,
algo he tenido yo en mi vida y es actuar con mucha transparencia.
Cuando a mi me buscan para recolectar esas pruebas yo lo primero
que le dije a esas personas es Uds van a decir la verdad porque yo no
me presto para desinformar. Entonces me dijeron ellos, vea hombre
abogado nosotros estamos a punto de salir por pena cumplida por
pagar homicidios yo llevo 11 afios detenido, privado de la libertad,
fisicos, si yo me meto en este tema pues seria una mentira, Yo sé que
voy a cometer un delito y que lo voy a tener que pagar, a quien se le
ocurre gue va a cometer una falsedad o un falso testimonio para
bagar 5 afios de carcel mds cuando esto es lo mas horrible gue le
puede pasar a un ser humano y ademds cuando uno dice, cuando la
verdad es tan bonita, que si'a uno le preguntan uno cometié un
homicidio hace 10 afios y el muchacho llevaba blue Jean negro uno a
los 10 arios vuelve y dice que el blue jean que llevaba era negro, si es
una mentira uno ya le dice que el blue jean es azul. Entonces eso a mi
me dio tranquilidad y credibilidad para mandarles a recoger las
versiones, yo lo tnico que les dije es, yo con Uds no puedo hablar
porgue estos elementos los tiene que recoger un investigador para que
quede dentro de los protocolos y asi lo hicieron y asi se han sostenido
todo el tiempo Presidente, por eso es que Bejarano estd tan
- desencajado, creo yo como lo he dicho, si fuera un montaje, se lo dije
Yo inclusive a los de la Procuraduria de acd de Amagd, yo les dije, el
Procurador Ordoriez es una persona pulcra, honesta, una persona que
no se deja coaccionar de ninguna persona y es una persona que
actia, entonces en este momento si estd elevando pliego de cargos es
porque tiene elementos suficientes para hacer dicho pliego, entonces,
de lo contrario Presidente no creo, en cuanto a que de pronto estén un
poquito muy cortos en las respuestas, ellos estan siendo muy
intimidados, yo ayer hablaba con Juan Fernando Tabares para que
vayan y los entrevisten alld, para que miren en las condiciones
infrahumanas en que los tienen, en celdas de castigo y entonces Juan
Fernando me dijo, no yo maAana estoy con el Presidente Santos Yy con
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el Presidente Umala, el Presidente de Peru, estoy en Medellin,
miremos a ver si podemos el martes mirar ese tema. Yo quisiera que
un periodista vaya y los entreviste y los muestre Presidente, porque
los tienen muy, muy maltratados. .

AU: Muy bien, entonces estemos atentos a eso dr.

WM: Si Presidente, yo he actuado con total transparencza como Ud.
me enserid, me ha dado un legado

AU: En qué carcel estan esos dos testigos.

WM: Estan en la Dorada, el serior Gabriel Castarieda si estd en la
carcel de la paz en Itagti, pero el sr Ramiro Henao, alias Simén, que
es el testigo que ha sido mdas fuerte contra Ivan Cepeda y el sr Alcides
Durango Alias Rene, también se lo llevaron para la Dorada castigado,
ellos tienen en celdas de castigo, tienen enfermedades, tienen
ampolletas en el cuerpo, ellos a través de los abogados gue ellos
tienen me han dicho dr como le parece que por decir la verdad estdn
castigando a nuestros clientes.

AU: Eso hay que pedir ya una intervencién de la Procuraduria y el
Ministerio Publico, a mi me parece muy grave eso.

WHM: Si Presidente totalmente de acuerdo.

AU: Mdndeme ya un mensaje con los nombres y eso si, donde estdn
los unos y los otros.

WM: Perfecto Presidente, ya mismo le mando un mensaje y yo he
sido, una persona, para que Ud tenga total tranquilidad, acd en mi
municipio, una persona que reconocen por la rectitud y la
transparencia, me he ganado es el carifio de la gente, en el caso de
Juan Carlos me da mucho pesar y mucha lastima pero, yo ahi
inclusive no quiero meterme ni siquiera abogar por él porque después
diran gue mire, este también en que estd, quiero ser muy neutro.

AU: Si, toda la prudencia.
WM: Presidente, ya mismo le mando los nombres a ver si la

Procuraduria, la verdad interviene en el caso de ellos, de estas
personas gque estdn siendo maltratadas desde las carceles”.

Sobre el mismo tema volvieron a tratar en las

comunicaciones del 26 de noviembre de 2015,205 cuando. al

205 1D 28729056, DVD 11792, cuaderno reservado n.® 2.
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parecer se producia el trasladoe de Ramiro de Jestis Henao

Aguilar, alias Simén, a la carcel de la Dorada. Véase:

Llamada n.® 1
“WM: Presidente Buenos dias.
AU: Como le va dr. Wilser.

[-]

AU: Como le parece pues que la noticia de ayer y ya estd en todos los
medios, que otro testigo me acusa a mi hermano Santiago y a mi lo del
Aro y entonces compulsan copias y es la hora que yo no sé nada que
han dicho esos testigos, ni quiénes.son ni nada.

WM: Nooo, pero los testigos, es que los unicos testigos del Aro no....
No, no puede ser porque los testigos gue inclusive fueron el sr Luis
Arnulfo Tuberquia y Luis Alberto Henao Miranda, alias Pilatos
manifestaron artes que en el Aro, ese Villalba Y ese sefior nunca
estuvo, o sea declararon desmintiendo a Berna, a don Berna, por
encima de don Berna porque ellos fueron....

AU: Y Ud porque no se echa una preguntadita quién es este nuevo
testigo al que se refirieron ayer y en qué medio de comuricacion
periodistico.

WM: Ahh eso estd en RCN. [...] voy a mirar entonces, voy a llamar a
Juan Fermando Tabares y (sic) indago y neutralizamos U
realmente ponemos entonces a que entrevisten a los testigos
que estuvieron, a los comandantes que realmente estuvieron
alla.

AU: Miremos eso a ver hombre, hagame ese favor.
WM: Ya mismo Presidente.

AU: Y si es del caso mandar unos investigadores a que hablen con
ese testigo, eso es infamia tras infamia.

WM: Ya mismo lo hago Presidente.

AU: Bueno hombre, muchas gracias.
Llamada n.° 2

“Wilser Molina: Juan Fernando como estds.

Juan Fernando Tabares: Sr alcalde como le va.

o]
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WM: Juan es que me llamé el Presidente Uribe que ayer en RCN lo
mencionaron, que la masacre del Aro, y que un testigo, y que Alvaro
Uribe y que no se que, entonces me llamo hasta molesto, vea ahi RCN
otra vez con el cuento conmigo y que otro testigo, pero yo busco la
noticia y no me aparece, tu que sabes de eso.

JFT: Pues la verdad, de acd de Medellin nosotros no hemos manejado
eso, yo no s¢ si por Bogotd, pero yo no vi nada.

WM: Entonces, porque es gue hay unos testigos que declararon en
favor, que fueron comandantes, y entonces él me dijo, entonces, haber
Juan es posible que por decir, por ejemplo alias Pilatos y alias Memin,
que fueron comandantes y estuvieron en ese tema de las masacres
por que no los entrevistan a ellos que ellos si tienen la verdad de lo
sucedido.

JFT: Y ellos donde estdn. Eso si es posible???.

WM: Ellos estan en la carcel de la Paz en Itagiii en el patio 2 y Pilatos
en el patio 6, Leén Alberto Henao Miranda, alias Pilatos y ellos por
ejemplo tienen la informacién.... de la masacre del Aro, entonces si
fuera posible en aras del equilibrio hicieran esa parte, no es posible?.

JFT: Si déjeme yo consulto, me puede escribir un correito con los
nombres, los detalles.

WHM: Si, te lo mando al whatsapp??.
JFT: Y con quien gestiono el ingreso.

WHM: Eso tiene que ver con director de la carcel, Ud le dice que tiene
esa informacidn del tema de la masacre.

JFT: Eso creo que debe haber un consentimiento de parte de los
internos para poder.... (¢Pegcc??P?e).

WM: Si, Luis Arnulfo Tuberquia, alias Memin y Leon Alberto Henao
Miranda, yo hablo con los abogados de ellos para que puedan acceder
a eso.

[..J.

Al dia siguiente, esto es, el 27 de noviembre de 2015,206 en
la llamada que Santiago Uribe le hizo a Wilser Molina se traté el

mismo asunto de esta manera, en lo pertinente:

“WM: Don Santiago, cémo estd,
SU: Dr. Wilser gqué ha hecho.

206 ID 33182301 DVD11792, cuaderno n.° 2 actuacién reservada.
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WM: Ahi vi yo lo del tal Rodolfo, es un testigo, no es un declarante ahi
paramilitar, por ahi dizque del blogque Calima.

-SU: Qué dice.

WM: Queeee ... vuelve y juega el refrito pues de tanta calumnia contra
Ud. y el Presidente. El Presidente me llamé y me dijo que mirard quién
era ese muchacho. Yo le dije, no, pero es que ya hay los testimonios
de los que realmente estuvieron allé como comandantes, que son
Alberto Henao Miranda, alias Pilatos y Luis Arnulfo Tuberquia,
alias Memin, que dijeron ya ante la Fiscalia, que desmintieron
absolutamente a don Berna y a ese Villalba, ese que
supuestamente declaré. ‘No sefior, ese nunca fue paramilitar,
él no estuvo alla y entonces lo desmintié y dijeron no, nada, ni
helicopteros de la gobernacién, ni el sefior Uribe Nada tiene
que ver en estos hechos’, y no porque conozcan ni al Presidente
ni a nadie, sino porque es la verdad. Ellos lo dijeron todo.

SU: Ya lo sacaron?

WM: Ese Rodolfo, antier en RCN, o sea, RCN le eché candela a eso,
pues como antier, entonces el Presidente me llamé [...] me parece que
por alla del bloque Calima. Esta como en el Valle del Cauca retenido. ..
pero es un testigo que no tiene ningun interés, o sea, el interés de
ellos, guien sabe patrocinado por quién para declarar en contra de
Uds., pero a mi me parece que no tienen fundamento, porque yo le dije
a la periodista que fuera a entrevistar a Leén Alberto Henao Miranda
y a Luis Arnulfo Tuberquia. Yo le dije ahorita, vaya entrevistelos pero
publigue eso, la version de ellos de que desmienten esos tipos.

SU: Ud. le dijo a la periodista hoy?

WM: Si, a ver si va a que haga esa entrevista y a ver si en los medios
también dice que nada tienen que ver, y fueron comandantes, porque
es que ya declararon esa masacre.

SU: Ah, se tienen gue ratificar.
[

Aunque, en principio, pudiera admitirse que tales

conversaciones explican la normal preocupacién ante la

manipulacién de testigos que desmienten imputaciones de

gravedad como la participaciéon en delitos de lesa humanidad

cometidos por grupos armados ilegales, o las mnormales

inquietudes en torno a nuevos testimonios que incriminan ‘al

doctor Uribe, como Gobernador de Antioquia, con la Masacre

del Aro, lo que pone de presente el contenido de las
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comunicaciones es que con posterioridad al 21 de octubre de
2015, las llamadas se advierten intencionadas a tocar los ‘
mismos temas, a partir de una realidad ihexistente, dad4d la
forma como los abordaron. Por ello, la Sala no puede concluir
nada diferente a que tenian conocimiento de la intervencién de
las comumnicaciones, como lo twitted el doctor Alvaro Uribe
Vélez, en un trino del 23 de diciembre de 2015. |

Para contextualizar, se tiene que este dia, a las’ 10:11:27
a.m. Juan Guillermo Villegas Uribe, quien como ya se anoté en
precedencia estaba interceptado desde el 1.° de septiembre de
ese afio, se comunicd con el doctor Alvaro Uribe Vélez207 en los

siguientes términos:

“JGV: [por fuera de la llamada]... El me contesta ahi mismo

Uribe: Juan, Juan hablame que estoy en Popaydn, hablame que estoy
en Popayan

JGV: Ah bueno, bueno, bueno cudndo estard en Medellin
Uribe: hablame, hablame habla...

JGV: No... yo quiero hablar con vos. Cuando estas en Medellin p‘a
que hablemos unas cosas importantes.

Uribe: Yo voy a estar esta tarde haciendo politica en Medellin
alrededor de las cuatro.

JGV: Bueno cuando llegue me llama pues... De cuatro a cinco porque
es importante... pero [interferencias] muy bien las cosas.

Uribe: Bueno”.

En la tarde, el doctor Alvaro Uribe llamé desde su teléfono
privado a Juan Guillermo Villegas en cuatro oportunidades

mas, sosteniendo la siguiente conversacién a las 14:32:49:208

207 1D 27273168, DVD 11789, cuaderno reservado n.° 2.
208 ID 27319355 DVD 11789, cuaderno reservado n.° 2.
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“JGV: Al6.

Uribe: Juan es que apenas estoy aterrizando en Florencia.
JGV: Que pena molestarlo '
Uribe: Como a las cinco.

JGV: ;Qué pena molestarlo porque es que yo quiero hablar con
usted porgque tenemos una cosa pues como bien... cehmmmm ..
mariana vas a estar en la sede? ;3O esta tarde vas a tu casa?

Uribe: No, no, no, yo llego a Medellin a hacer compromzsos politicos, lo
llamo ya a ver en gué punto nos vemos, intenta salir muy temprano...

JGV: Bueno, bueno.

Uribe: ;Si temprano! Hago por la manana politica en Medellin y me
voy para Arauca Yy (inaudible).

JGV: Bueno, pero yo tengo que hablar con Usted antes. Me
llama en la tardecita apenas llegue...

Uribe: Bueno, hombre... Me esta diciendo Mario Uribe que dizque una
investigacion por alla en Asogan, ;usted sabe de eso?

JGV: No... cen Asogan?

Uribe: ;qué es que es una cosa relacionada con el Nus?
JGV: no...y es que... ¢¥ Qué es Asogan?

Uri_be: Una asociaéién de ganaderos de alld de Caldas.

. JGV: Pero... gNo, con el Nus?

Uribe: ;:Que vos tenias algo con el Nus?P

JGV: No serior... De eso no sé nada.

Uribe: Es que ha habido nuevas declaraciones o qué...

JGV: No, no, no, eso son los #ltimos hechos, lo de anoche y lo
de antenoche...

Uribe: ¢Si? ¢Y como ves eso?

JGV: No, no, no, bien pues no, no, pues es gque... hummm,
ehhhhh, no bien hummm... con este pues gue jode tanto.

AU: si...

JGV: 2 Si, es que hay mucha gente que quiere hacer lo mismo,
ah?

Uribe: Yo lo llamo apenas llegue.
JGV: ¢ Si me entiende? 2Si?
AU: cquiere hacer lo mismo de lo que hizo ese tipo?

JGV: Si con esa barba de chivo.
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AU: Denunciar lo mismo.

JGV: Si si, si, si! Es que eso ha sido pues una cosa de nosotros
que... qué hay un hombre que es casi el papa de él y entonces
estabamos en eso y entonces haber pues como... muy bueno
hablar con Ud. Para ver mmmmm.

AU: Yo lo llamo apenas aterrice alla...

JGV: Si, si, si. Listo pues.

A las 17:28:21, 17:33:13 y 19:47:55 el doctor Uribe se
comunicd nuevamente con Juan Guillermo Villegas Uribe para
coordinar la hora y €l sitio del encuentro, porque ese dia estaba
en actividad politica en diferentes lugares, siendo del caso
realzar que una tercera persona, José Humberto Gémez Garro,

también asistidé para verse con él.

Goémez Garro es el usuario del abonado niumero
3187117803, 20° con quien, el mismo 21 de octubre, se
comunicé en tres oportunidades con Juan Guillermo Villegas
para saber si pudo coordinar el encuentro con el doctor Alvaro
Uribe Vélez, del cual estaba pendiente. Las conversaciones entré

estas dos personas son del siguiente tenor:

Llamada n.° 1 {4:25:49 p.m.)210
“HGG: Que hubo Juan.

JGV: Ahi he hablado con este hombrecito, que llegaba a las 5 al
aeropuerto, aqui abajo, que ahi mismo me llamaba a ver dénde nos
encontramos con él.

HGG: [...] Si quiere nos encontramos en el aeropuerto, no hay
problema.

JGV: Ahhh, listo, listo. A las 5 [isto.

HGG: Pues eso dijo, que me avisaba ahi mismo, vamos a ver entonces
[...] te llamo. Ahi nos marcamos.

209 Informe de Policfa Judicial n.° 9-96483 del 5 de abril de 2017, F. 30 cuaderno
reservado n.® 2.
210 I) 27337393 ut supra.
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JGV: Bueno, bueno”.

Llamada n.* 2 (5:23:10 p.m. )21

“JGV: Que hubo Humberto, ahi me esta llamado, volvi y le marqué y
estd ocupado.

HGG: Hagale pues, me llama.
JGV: Bueno”.

Llamada n.° 3 (5:37:49)212

“HGG: Que hubo Juan.

JGV: Hermano hablar con ese hombre es muy dificil. Vea, por allé
estd barriando (sic). Acabé de llegar de por alla del Caquetd y del
Putumayo y no sé dénde. Bueno y que estd por alld en unos barrios
en Ararnjuez. Por alld no en la cruz. Eso por alld no sube uno porque
eso por alld es una pelotera, no nos deja, pues... Claro estd la escolta,
pues todos me conocen a mi. Pero entonces qué, Ud., va estar dénde.
Ud. amanece deporonto (inaudilble). :

HGG: (inaudible) Mariana... Mariana en la tarde.

JGV: No. Entonces que por ahi g las 8:30 o 9:00 de la noche que nos
le parquiemos (sic) aqui arriba de las Palmas en un estadero que se
llama la Tienda de Pedro.

HGG: Mafiana?

JGV: Noooo!!! Hoy.

HGG: Ud. Pa’ donde se fue?

JGV: Hoy marica, mijo.

HGG: No... (inaudible) no me he ido pensando en eso.

JGV: Yo también. Yo no me ido esperando eso.

HGG: Ud. va pa’ abajo héy?

JGI?: No, Que nos vamos a ir con eso, ahi sin hablar con ese hombre.

HGG: Ahh no, yo lo espero, digame a qué horas y ya [...] yo me voy
entonces por ahi a las 11 de la noche (inaudible). Si hablamos con él
son 10minutos y ya.

JGV: La hablada con él son 10 minutos.
HGG: Si. Entonces me marca a las 9:00 o 9:30

211D 27345396.
212 1D 27348027.
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JGV: Nooo, encontrémonos. Yo estoy hablando con el capitin de
escoltas de él. Con los escoltas de él estoy hablando, entonces yo le
aviso para que esté listo por ahi a las 8:30.

HGG: A las 8:30 se desocupa?
JGV: No, mds o menos a las 8:30 o 9:00.

HGG: No hay problema. Ud. me marca y me dice a dénde nos
encontramos.

JGV: Eso es de San Diego pa’ arriba, subiéndo porlas Palmas.
HGG: Ud. me dice y yo le llego.

JGV: Listo, listo.

HG: Me espera en el rompoy (sic) de San Diego, alla le llego.

JGV: Ahi nos encontramos.

[.J”

Es de precisar que con el propésito de verificar el

encuentro de Juan Guillermo Vﬂl¢gas Uribé, por auto de la

misma fecha?!3 la Sala ordend su seguimiento, labor de la que
se rindi6 el informe n.° 11-59932 del 30 de octubre de 2015, en

el que se indica:

“Siendo las 19:40 del dia 21 de octubre de 2015, el analista de control
telemdtico informa que en una de las conversaciones, en tiempo real,
se menciona de una reunidn a realizarse en un establecimiento
denominado la fugosa de la 70’ por lo cual los suscritos
investigadores proceden a realizar busquedas en medios abiertos de
la ubicacion y caracteristicas de ese lugar, hallando que se ubica en la
carrera 70 C 4-39 esqguina, donde funciona el establecimiento
comercial de razén social ‘la jugosa® destinado para la
comercializacion y venta de jugos y frutas, de forma inmediata una
vez establecida la ubicacion de este lugar el equipo de trabajo de
policia judicial se traslada a este lugar donde se arriba a las 20:00 h,
al llegar al sector de ubicacién del establecimiento comercial la jugosa,
se evidencia la presencia de fuerzas militares y esquemas de
~ seguridad del estado, al observar este tipo de seguridad nos
acercamos al entorno del establecimiento, encontrandonos con una
reunién de varias personas entre las cuales se observa notoriamente y
por ser una figura publica al sefior expresidente de la Republica

213 P.1228, cuaderno reservado n.° 1.
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Doctor Alvaro Uribe Vélez, acompariado de tres personas con
caracteristicas de edad entre los 50 a 55 afios apx, cabello canoso, tés
blanca, con acento de la region, contextura gruesa ytala 1.70 a 1.80

| apx guienes sostienen conversaciones con el serior expresidente por
corto tiempo [...]".

Efectivamente, en el registro fotografico integrado al

informe se observa al doctor Alvaro Uribe Vélez con tres
personas a su alrededor, que se confunden entre su cuerpo de
escoltas y una mujer joven, con un celular en la mano, que
intercambiaba informacién del aparato con los acompafiantes

del aqui denunciante.

Al dia siguiente, esto es, el 22 de octubre de 2015 a las
8:39:59214 a.m., Humberto Gomez Garro se comunicé con Juan
Guillermo Villegas Uribe y asi conversaron de la reunién

sostenida el dia anterior con el doctor Alvaro Uribe Vélez:

“HGG: Que hubo Juan.

JGV: Que hubo Humberto, dénde anda hermano. No pues yo me
quedé aqui en Medellin. Voy a estar haciendo unas vuelticas por aqui
[--.] Por la noche me llamé ese hombrecito como a las 11 de la noche
hombre, ese hp es incansable. ¢No lo ves coémo estd de cansado ese
hombre? : :

HGG: Ehhh ave maria.

JGV: Pobrecito se le ve el cansancio. Esta viejo hermano, hp, y se le ve
el cansancio tan hp hermano.

HGG: Y eso que es lo que a él le gusta. Entonces que hacer hombre.

JGV: Ahh. No, no. Es que se hizo matar de eso. Me dijo yo me hago
matar. Imaginese que se echd todo el pais encima y es el jefe de
debate de todo el pais, hp, ah. Me llamé y me dijo hombre a
Humberto muchas saludes, digale que le agradezco mucho
todas esas cosas y que tenemos que terminar esa labor y que si
estos muchachos estan tan entusiasmados, entonces, eh...
hmmmm. No ya lo que hablamos anoche, de todas maneras

224 ID 27396686, DVD 11789, cuaderﬁo reservado n.® 2.
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muchas gracias hombre gue muy bien el sefior, como muy
agradecido con vos pues. Muy agradecido que habias ido y que
habias estado en eso y que (Inaudible).

HGG: Si, claro, de todas maneras hay gue gpoyarlo en la mala.
JGV: Si hermano, gque muy bien, muy importante.

HGG: Yo voy a tratar de entrar donde agquél hombre a ver que
le cojo y ya vuelvo, y mas sin embargo Uds. (inaudible)

[

Pues bien, indudablemente a ese encuentro se refirio el
doctor Alvaro Uribe en la comunicacién sostenida el 22 de
diciembre de 2015 a las 8:08:47 p.m.,?!5 con Juan Guillermo

Villegas Uribe, la cual transcurrié de la siguiente manera:

“JGV: Presidente.

AU: sJuan como le ha ido?

JGV: Bien presidente cqué has hecho?

AU: c:Como esta su familia?

JGV: ;Bien serior que ha habido, qué hay por ahi?

AU: Bien, bien hdmbre, vea le queria contar esto.

JGV: Serior. |

AU: ¢Se acuerda el dia que usted y yo nos reunimos en la 70?
JGV: Si sefior.

AU: Que hubo unas llamadas... Que nos tomamos un jugo por
alla en una...

JGV: Si ahi en la 70, en la frutera.

AU: Las llamadas las interceptaron todas y la fiscalia nos hizo
- seguimiento a la 70. Yo desde hace muchos dias sabia eso,
pero no lo habia concretado, me estan investigando a mi con
- usted y que tienen interceptado el teléfono... O sea que esta
llamada la estan escuchando esos hijueputas.

JGV: Ah, si, esos hijueputas interceptan todo.

215 1D 37268719, DVD 11790, cuaderno reservado n.° 2.
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AU: Entonces si, dije lo voy a llamar para decirle claro, para que
sepa yo por la mafiana voy a hacer un escandalo en Twitter
con esto sin mencionarlo a ud.

JGV: ah, bueno pero que nos van a interceptar a nosotros si nosotros
sé6lo hablamos de politica y hablamos de politica ese dia.

AU: (Cémo le parece? ni que fuéramos unos bandidos, entonces
tenemos una organizacion criminal y nos tienen interceptados.

JGV: por eso nosotros somos... hablamos de politica ese dia y todo el
dia hacemos politica. :

AU: pongale cuidado a lo que vby a decir manana... ¢Cémo le ha ido
usted?

JGV: bien hombre presidente y vos como has estado.
AU: bien Juan no faltan lios en esta batalla, hoy ya habrds visto

JGV: si, si, muy duro.

[. . ']”

Tal como se lo asegurd a Villegas Uribe, al dia siguiente,
esto es, el 23 de diciembre de 2015, el doctor Alvaro Uribe trind

en su cuenta de twiter216 o siguiente:

“He recibido informaciones sobre interceptaciones y seguimientos de
la justicia en mi contra, ya tengo pruebas de los dias 21 y 22 de
octubre”.

Toda la secuencia anterior obliga a resaltar que el
encuentro entre Alvaro Uribe Vélez, Juan Guillermo Villegas
Uribe y José Humberto Gémez Garro ocurrié al dia siguiente de
publicarse por todos los medios de comunicacién que el
Procurador General de la Nacion, mediante providencia del 19
de octubre de 2015,217 formulé pliego de cargos en contra del
doctor IVAN CEPEDA CASTRO dentro de la actuacién

disciplinaria que en esa entidad se le sigue por estos mismos

216 Informe de policia judicial n.° 10-121769 del 19 de diciembre de 2017.
217 . 66 y ss, cuaderno original n.® 7.
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hechos, imputandole la comisién de una falta grave, cometida a
titulo de dolo.

Las comunicaciones sostenidas el 21 y 22 de octubre entre
Juan Guillermo Villegas Uribe y Humberto Gémez Garro, asi
como las labores de verificacién ordenadas para tal efecto, como
el seguimiento a Villegas y otras relacionadas con los ingresos a
la carcel de Itaglii,21® indican que el objeto de la reunién entre
los mencionados y el doctor Alvaro Uribe Vélez estaba
relacionado con el caso de testigos dispuestos a colaborarie 'al
Senador, incriminando falsamente al doctor IVAN CEPEDA de

hacerles ofrecimientos a cambio de declaraciones en su contra.

En ese sentido la inspeccién a los registros de ingreso a la
carcel de Itagli, dieron cuenta que antes del encuentro con el
doctor Alvaro Uribe -octubre 21-, Gémez Garro visité a Gabriel
Munioz Ramirez el 12 de septiembre de 2015, y después lo hizo
el 14 de noviembre de 2015. Mas atn, en el informe ntimero 9-
71768 del 31 de mayo de 2016,219 mediante el cual se cumpli6é
lo ordenado por la Sala en relacién con las visitas recibidas por
Gabriel Mufioz y Ramiro de Jestis Henao en el periodo
comprendido entre octubre de 2013 y junio de 2014,220 ge
aprecia también que José Humberto Gomez Garro se entrevisto
con alias Castarieda el 10 de mayo de 2014, fecha aproximada, |
segtn el relato de Wilser Molina a aquella en que entraron en |

contacto con el equipo de la defensa del doctor Luis Alfredo

218 Fs. 18 y 73, cuaderno reservado n.° 2, autos del 21 de marzo de 2017, v s 76 y ss.
Correspondientes a los informes de policia judicial Nos. 9-96483 del 5 de abril de 2017 N
9-99887 del 11 de mayo del mismo afio.

219 F. 175, cuaderno anexo n.° 10.

220 En cumplimiento a lo ordenado en auto del 5 de abril de 2016. F. 1 13, cuaderno
original n.® 10. '
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Ramos, para contarle de los supuestos ofrecimientos del doctor
CEPEDA CASTRO.

No puede perderse de vista, | tampoco, que las
conversaciones sostenidas el 21 de octubre de 2015 entre el
doctor Alvaro Uribe Vélez v Juan Guillermo Villegas Uribe v las
' de éste con Géniéz- Garro, al dia siguiente, discurren con mucha
cautela a la hora de referirse al tema de los testigos, y ello es
asi, por la forma cifrada en que desarrollan la conversacion, la
incomodidad para referirlo y la pausa que se toman para

seleccionar con tino y discrecién cada palabra relacionada.

Cuando Juan Villegas establecié comunicaciéon con el
doctor Alvaro Uribe a su teléfono personal, -se escucha
diciéndole a un tercero que lo acompafa: “él me contesta ahi
mismo”, y cuando el interlocutor le respondié que se encontraba
fuera de la ciudad de Medellin, aquél le planted la urgencia de la

reunién para “gue hablemos unas cosas. importantes”, por lo que

fue necesario cuatro llamadas méas durante el dia a efectos de

lograr el objetivo, no obstante la actividad publica que el
primero de los mencionados cumplia en diferentes partes del

pais.

En la conversacién de las 2:35:09 cuando el doctor Alvaro
Uribe Vélez le comenté a Juén Guillermo Villegas Uribe que
~Mario Uribe le hablé de una investigacion “por alld en Asogdn”,
inusitadamente Juan Villegas, una persona que comercia
frecuentemente con 'ganado porque asi se deduce de sus

conversaciones e inclusive de ello hablé con Gémez Garro, no

197




Unica instancia 38.451
Ivan Cepeda Castro

supo que es Asogan, y solo cuando su interlocutor le aclard que
es una asociaciébn de ganaderos en Caldas, Villegas de
inmediato lo relacioné con el Nus -Antioquia- dando paso a que
el Senador le preguntara si “es que ha habido nuevas
declaraciones”, refiriéndosé aquél de inmediato a “lo de anoche

Y lo de antenoche [...] ese barba e chivo que jode tanto”.

Al respecto, debe recordarse que, precisamente, Juan
Guillermo Villegas Uribe es la persona que, como se vio, estuvo
muy atenta a la declaracion que Oscar Antonio Monsalve Correa
rindi$ en la Corte el 24 de marzo de ese mismo afo, dia en que,
ademas, casualmente el sistema no grabé las conversaciones de

-—-u-—‘_'_r-—'-—_

los abonados que recibieron sus llamadas, y posteriormente,

— .

también tuvo comunicacion con Oscar Hernan Monsalve Pineda

-hijo- para recordarle de una diligencia judicial en la que solo

debia decir lo mismo que su papa y negar hechos como “el hurto

de ganado”.

+ Por todo lo expuesto, para la Corte esta demostrado que el
doctor IVAN CEPEDA CASTRO no hizo ofrecimientos indebidos

a estos testigos.
10. Pedro Manuel Benavides Rivera y Alexander Amaya

En la ampliacién de denuncia, el doctor Alvaro Uribe Vélez
aludié como prueba de sus sindicaciones en contra del doctor
IVAN CEPEDA CASTRO la declaracién rendida por el Coronel

Benavides Rivera, aportada previamente por su apoderado.
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Ad1c1ona1 a ello, mediante memorial del 27 de junio de
2013,221 el doctor IVAN CEPEDA informé que el 25 del mismo
. mes'y ano, en la ciudad de Medellin, en donde se encontraba
para cumplir diligencias con la Fiscalia 278 Local de Itagii, en
la investigacién que se tramitaba en contra de Pablo Hernan
Sierra por el delito de falso testimonio, iniciada coh base en la
querella preéentada por el doctor Alvaro Uribe, fue contactado
por una persona que se identificé como Alfonso Marin, quien
tras afirmarle ser victima de los paramilitares, le manifesté
tener resguardado en su casa a Alexander Amaya, sobreviviente
del denominado grupo de los 12 apostoles chspuesto a
entregarse sm.empre y cuando le brindara proteccion v lo
ayudara a salir del pais, pero él -CEPEDA- se limité a sugerirle

tramitar esas inquietudes en la Fiscalia General de la Nacién.

Asli las cosas, es de precisar que, con miras a aclarar este
hecho, la Corte ordend la declaraciéon de Alfonso Marin, persona

que no fue posible ubicar, no obstante las diferentes labores

adelantadas por el Cuerpo Técnico de Investigacién para

localizarla.222

En todo caso, se escucharon los testimonios de Alexander
Amajra Vargas ??® y de Pedro Manuel Benavides, de quien,
ademas, se obtuvo copia de diligencias rendidas en otros
asuntos en los que refirié que Alexander Amaya le manifestd por
telefono que el doctor CEPEDA CASTRO le hizo ofrecimientos

221 F. 261, cuaderno original n.® 3.
222 F. 147 y ss., cuaderno ong;nal n.° 9. Informe n.° 9-63867 del 234 de febrero de 2016.

23 F, 88, cuademo original n.® 6, acta de declaracion rendida el 23 de junio de 2015, CD
22. : ‘
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para que declarara que Santiago Uribe tuvo vinculos con €l

grupo denominado de los 12 apdéstoles.

En ese orden, se tiene que el Coronel Pedro Manuel
Benavides Rivera rindi6 declaracién el 19 de diciembre de 2012
en la Fiscalia 16.224 Alli afirmé que en 2008, en Bogota, v en
2009, en Medellin, se entrevistdé con Juan Carlos Meneses,
quien le ofrecié dinero a cambio de declarar en contra de
Santiago Uribe; vinculandolo con la agrupacién ilegal de los 12
apostoles, empresa en la que estaban interesados Hugo Ch.évez,
Piedad Cdrdoba, Gustavo Petro, el Loco Barrera, Los Comba y
personalidades internaciones con el fin de evitar que el doctor
Alvaro Uribe continuara en el poder. Del segundo encuentro dijo
fue testigo una persona que se senté jurito a ellos a lustrarse los

zapatos.

‘Benavides aseguré igualmente que cuando se conocieron
las declaraciones de Juan Carlos Meneses, Alexander Amaya lo
llamo para decirle que estaba dispuesto a declarar en contra de

Meneses si le ofrecian garantias.

El 29 de mayo de 2013, en entrevista con funcionarios del
CTI de la Unidad de falsos festigos,”s luego de responder a las
preguntas relacionadas con la existencia del grupo armado
ilegal denominado los 12 apdstoles y sefialar que Mario Jiménez

es la persona a la que se refirid en pretérita oportunidad como

224 F. 173, cuaderno original n.° 1.
225 F. 254, cuaderno original n.° 3.
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testigo de la propuesta de Menesés en el encuentro en Medellin,
afiadié. que Alexander Amaya lo llamd para contarle que

conocia de toda la actividad delincuencial de Meneses, y:

“l...] gue inclusive sabe que ni SANTIAGO URIBE tiene gue ver con
esto, que Meneses es un torcido en palabras textuales de él, el dia de
ayer lo llamé le pedi que si queria venir a hablar con los delegados de
Bogotd, me manifesté que él no queria saber nada de éstos, que
inclusive el Senador IVAN CEPEDA le ha hecho ofrecimiento de dinero
Yy garantias para que declarara en contra de Uribe y él se ha negado,
eso me lo manifestd ayer teléfono cuando hablé [...]”

En términos sustancialmente idénticos declaré el 25 de
marzo de 2014, 226 ante la Fiscalia 16 Especializada de la
Unidad Nacional de Derechos Humanos, en investigacién en
contra de Santiago Uribe Vélez, v el 27 de octubre de 2015 en

este asunto. 227

Asimismo, en testimonio rendido el 11 de febrero de 2014
ante la Fiscalia 18 Especializada de la Unidad Nacional contra
el Terrorismo, Carlos Mario Jiménez Salinas, 228 persona
mencionada por Pedro Manuel Benavides como testigo de los
ofrecimientos de Meneses en la reunién sostenida en Medellin,
afirmé que la Gltima vez que vio a Meneses en compania del
Coronel Pedro Manuel Benavides “fue en el afio 2009 antes de
que apfobaran la reeleccién para presidente (sic) ALVARO
URIBE”, en un café en Medellin y escuché cuando aquél le dijo

al coronel,

226 B, 152, anexo 5, CD 23.
227 27 octubre de 2015, F. 56, CD 26.
228 Cuaderno anexo n.° 5, CD 23.
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“‘que personas del Polo Democrdtico (sic) el sefior IVAN CEPEDA
Y (sic) mal no estoy PIEDAD CORDOBA también y al final mienta
al sefior GUSTAVO PETRO, alcalde de Bogotd, manifestando que
éstos seriores Y estas personas estaban recibiendo apoyo de otros
gobiernos como [...] Ecuador, Nicaragua, Bolivia y Venezuela, en
especial Venezuela porque Chavez en vida [...] con persondlidades
de la Unién Europea con el apoyo de un sefior de Argentina [...]
nobel de paz, que los estaba apoyando en ese econdémicamente.

[.]

[...] se habian unido para llevar éste caso a CPI[...] que ofrecieron
mucha plata y que todo aquél que declarara en contra.de ALVARO
Yy SANTIAGO URIBE por hechos de violacién de derechos humanos
y los 12 apéstoles, estaban ofreciendo asilo politico esos paises
que menté (sic]) anteriormente [...] y manifiesta que el sefior
IVAN CEPEDA andaba por las carceles del pais, creo que
dijo en la Costa, comprando testigos y buscando testigos y
que les ofrecia también asilo politico para que declararan
en contra de los hermanos URIBE [...]” Resalta la Sala.

Alexander Amaya, por su parte, en declaracién rendida en
este asunto el 23 de junio de 2015229 asegurd que nunca hablé
con €l doctor IVAN CEPEDA, no sabia guién es.Alonso Marin, y
que mucho menos le hizo comentarios semejantes a Pedro
Manuel Benavides. Al contrario, puntualizé que después de que
se conocieron las declaraciones de Meneses, €l coronel lo llamé
en varias oportunidades por intermedio de Edison Agudelo, pero

nunca se vieron personalmente.

Amaya también enfatizd que nadie le hizo ofrecimientos
para hablar en contra de Alvaro y Santiago Uribe, o para que
los vinculara con el asunto de los 12Aapc‘>stoles; al contrario,
detalld que sobre la conformacién de esa agrupacién y sus
mntegrantes €l fue el primero en destaparlo en 1996, cuando
estuvo preso por un homicidio, diferente al de Camilo

Barrientos, “habia mencionado a varios [...] alias Rodrigo, alias

#25Cfr. F. 88, cuaderno original n.° 6, acta de la diligencia y CD 22.
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- Mas. Carne, alias Oscar, Peluza, y habia yo mencionado ahi

también a Santiago Uribe. En ese tiempo lo habia mencionado”.

Confrontadas las anteriores declaraciones con la
informacién suministrada por el doctor IVAN CEPEDA en junio
de 2013, la Sala no puede concluir menos a que en verdad se
estaba tejiendo una marafia para involucrarlo cuando se
entrevistd. con quien dijo ser Alonso Marin, como lo sugirié el
_ congresista desde el momento en que puso en conocimiento de
la Corte ese episodio y lo reiteré el defensor en memorial previo

a esta decisién.

Lo anterior es asi, porque de las circunstancias en que se
enteré el congresista de que una persona lo estaba buscando
con urgencia en'la ciudad de Medellin dieron cuenta Franklin
Castafieda Villacob y Gloria Amparo Silva Tovar, quienes
acompanaban al doctor CEPEDA CASTRO el 25 de Junio de
2013 en la ciudad de Medellin, donde se encontraba para asistir
como testigo en el juicio seguido en contra de Pablo Hernan
Sierra. Asi consta en la sentencia dictada por el Juzgado
Primero Penal Municipal de Itagﬁi, seglin la cual, en la sesién

de esa fecha se interrogé al congresista como testigo.

Adicional a ello debe resaltarse que en diciembre de 20 12,
Pedro Manuel Benavides no mencioné al doctor IVAN CEPEDA
CASTRO entre las personalidades a las que, segin €él, Meneses

refirié como financiadoras de la compra de testigos para hacerle -

sindicaciones falsas a los Uribe Vélez. Es solo a partir de la

declaracién de 2013 en la Unidad de falsos testigos, un mes
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antes del episodio narrado por el doctor CEPEDA con el sujeto
Alonso‘ Marin, que el testigo en comento hizo .expreso
sefialamiento al congresista, indicando que de ello se enterd por
Alexander Amaya, a quien él llamdé el dia anterior a esa

diligencia.

Sin embarge, como se anotd, Amaya Vargas, en la
diligencia rendida en este caso, negd enfaticamente las
afirmaciones de Benavides, por la sencilla razon de que fue el
primero en “destapar” el asunto de los 12 apdstoles, segiin lo

dijo, y porque no conoce al congresista.

Mayor atn es la inconsistencia del coronel Pedro Manuel
Benavides en la reproducciéon de los supuestos sefialamientos al
doctor CEPEDA CASTRO, conocidos, segin dijo, a través de
Juan Carlos Meneses y Alexander Amaya, si se tiene en cuenta
la manera grosera en que Mario Alberto Jiménez Salinas mintié
cuando testifico ante el Fiscal 18 de la Unidad Nacional de

Terrorismo.

En efecto, como se resefié en precedencia, Salinas asegurd
haber escuchado en 2009 que Juan Carlos Meneses le
manifestd al coronel Pedro Manuel Benavides que el doctor
CEPEDA CASTRO es una de las personas interesadas en acusar
falsamente a los hermanos Uribe Vélez, y que para cumplir con
ese objetivo andaba por las carceles comprando testigos. Nada
mas alejado de la realidad, si se tiene en cuenta que para esa

fecha el aqui investigado ni siquiera era congresista y no
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realizaba labores de ninguna indole en los centros
penitenciaxios del pais. Recuérdese que, tal como lo certificé el
Secretario de la Camara de Representantes, aquél fue electo
representante a la Camara para el periodo constitucional 2010-
2014 y tomd posesién del cargo el 20 de julio de 2010, como
consta en la Gaceta del Congreso n.° 505 de 2010. Ademas,

como se analizd al comienzo de esta providencia, las primeras

g

visitas del investigado como congresista a centros de reclusion

fueron en Valledupar a mediados de 2011 y ante la grave crisis

presentada por las condiciones de supervivencia de los internos.

Siendo ello asi, Jiménez Salinas mal podia entonces
escuchar tal aseveracién en 2009, y menos de boca del coronel
Benavides después de que Meneses abandonara la cafeteria en

la que supuestamente ocurrié esa conversacion.
11. Carlos Enrique Areiza Arango

En 2015 se conocié por la prensa escrita que Carlos
Enrique Areiza, uno de los testigoé en el caso del exgobernador
de Antioquia, Luis Alfredo Ramos Botero, habria enviado a la
Corte, con destino a esa actuacidon, una carta denunciando
presiones del doctor IVAN CEPEDA CASTRO v el ofrecimiento de
100 millones de pesos para que declarara en contra de los
hermanos Alvaro y Santiago Uribe Vélez, José Obdulio Gaviria y

el exgobernador de Antioquia, Ramos Botero.
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Mediante inspeccién. judicial al radicado 35.691 230 .se
obtuvo copia de la carta, sin fecha, al parecer ‘suscrita por
Carlos Enrique Areiza, en la que relata que en diciembre de
2011, cuando el doctor IVAN CEPEDA sirvié6 de mediador para
su entrega, junto con Carlos Contreras, luego' de fugarse en una
remisién a una cita médica, en el recorrido a la carcel de Itagii
le preguntd constantémente por la familia Uribe Vélez y sus
colaboradores, y como le respondiera que no, lo insté a. que

recordara y lo pusiera en conocimiento de la Corte.

No obstante, en diligencia del 16 de marzo de 2016,23! en
este asunto, Areiza Arango manifesté de manera reiterada el
temor que tenia para declarar porque' venia siendo objeto de
amenazas en la carcel a raiz de su declaracién en contra del
doctor Luis Alfredo Ramos Botero. Aclard, sin embargo, que con
el animo de enfrentar el asunto se comunicé con la oficina de
Pensamiento Colombia con el propésito de hablar con José
Obdulio Gaviria, pero como no fue posible, se identificé y esbozd

los motivos por los que requeria la entrevista.

Dias més tarde, contdé Areiza, lo visité en la carcel Jaime
Restrepo Restrepo, quien se anuncié como el -enviado de las
personas a quienes llamod y le pidié su firma en varias hojas en
blanco, como prueba de confianza de que no declararia mas, a
lo cual accedié. Sin embargo, aclaré que de. su pufic y letra
escribié una misiva dirigida al doctor Luis Alfredo Ramos

pidiéndole perdén por haberse equivocado, pues se dejé

230 F. 1, acta de inspeccion realizada el 21 de septiembre de 2015.
231 F. 92, cuaderno original n.° 10, CD 31.
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convencer de Pablo Hernan Sierra para incriminarlo, pero como

nunca llegd, después envié otra por correo.

- También negdé que el doctor IVAN CEPEDA le hubiera
-hecho ofrecimientos o que, en 2011, el dia de su entrega, le
hubiera indagado por los Uribe Vélez. Se limité Unicamente a

decirle que si tenia denuncias que hacer, él las canalizaba.

Asimismo, negd su autoria en la carta en la que
supuestamente relaté que el doctor IVAN CEPEDA le hizo

ofrecimientos para incriminar a las personas ya mencionadas,

precisando que “nunca le di permiso -a Jaime Restrepo- , ni

nunca le di el consentimiento bara que eso lo entregara a medios
de comunicacién y uno es pendejo [...] me puse de pendejo y de
idiota a darle una entrevista al programa los informantes para
contar la verdad y de tres horas que estuvimos aqui reunidos,

esa senora sacoé 7 minutos con lo peor de mi [...]”.

También se refirié al video del DAS dado a conocer en los
medios de comunicacién, en el que supuestamente él esta
recibiendo dinero. Acia.ré que se-trata de un episodio ocurrido
en 2005 en las oficinas de esa desaparecida entidad en
Bucaramanga, y no en 2015 como lo sacé el periodista Norbey
Quevedo para manipular la informacién, pues los hechos alli
contenidos “eran una constancia que a mi me estaban dando
para grabar esa supuestd reunion de apoyo al sefior Luis Alfredo
Ramos”, pero finalmente no se hizo porgue no lo autorizaron

desde Bogotd”, aunque lo cierto es -dijo- que las personas que
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“conocimos de esas reuniones en esa empresa solo guedamos
dos vivas, y eso porque estamos detenidos, de resto, la mayoria
de escoltas y gente que estuvo y cercanos d la seguridad todos
estan muertos y desaparecidos, entonces imaginese cémo es la

situacion”.

En declaracién rendida por Jaime Restrepo Restrepo232 y
en inspeccion a los registros de ingresos a la carcel de Itagii23s,
se confirmé que efectivamente él fue la persona enviada pbr
Pensamiento Colombia para hablar con Carlos Enrique Areiza
Arango. Sin embargo, negé6 la solicitud de firmas en hojas en
blanco y precis6é que no le consta lo que se dice en la carta,
porque solo fungid de razonero, aunque si advirtidé que el
interno, a propésito, anotd equivocadamehte su numero de

cédula.

Areiza amplié su testimonio el 22 de enero del afio en
curso. Reiterd no ser €l autor de la carta obtenida en el proceso
del doctor Luis Alfredo Ramos, en la cual, él supuestamente
sindica al doctor IVAN CEPEDA CASTRO de hacerle
ofrecimientos a cambio de declaraciones mentirosas, porque eso

no es cierto.

En cuanto a su situaciéon actual, expresd encontrarse en
prision domiciliaria en virtud a un preacuerdo al que llegd con
el Fiscal de su caso, pues le propuso que si no aceptaba ese

delito le imputaria el de extorsién, por el que, al igual que el de

232 F. 148, cuaderno original n.° 10, CD 33,
238 Cfr informe No.9-71768 del 31 de mayo de 2016, f. 15 y ss., cuaderno original n° 10.
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falso testimonio, también lo denuncié la defensa del doctor
Ramos. Entonces, terminé aceptandolo para preservar su vida y

reiteré sus temores frente a su seguridad.

Aqui, la Sala debe acotar que dicho preacuerdo llama la
atencién por el fundamento prob-atdrio expuesto por el Fiscal en
cuanto a la prueba de responsabilidad, referido a
'.manifestaciones de terceros y no al contenidec de las
déclaraciones supuestamente falsas de Areiza y por el
reconocimiento adicional de la causal especifica de atenuacion
contenida en el articulo 335 del Cédigo Penal, fundada en la
constancia de haber remitido a la Corte por correo externo de la

carcel, una carta en la que Areiza se retractaba de sus
manifestaciones iniciales, la cual no corresponde en su texto a
la obtenida en este asunto mediante inspeccion judicial, cuya

autoria, como se anotd, aquél rechaza.

Ademas, no esta claro el fundamento juridico con apoyo en
él cual el Fiscal y el Juez estimaron pertinente tal documento
como prueba de la retractaciéon amii:lorante, cuando no se
pro'dujo de manera judicial en el juicio y bajo la gi"avedad del
juramento, como cuando hizo los sefialamientos cuya veracidad

quedd en entredicho.

Siendo ello asi, para la Sala no se probd que el doctor
CEPEDA CASTRO le hiciera ofrecimientos a Carlos Enrique
Areiza Arango para declarar falsamente en contra del doctor

Ramos Botero, de los hermanos Alvaro y Santiago Uribe‘ Vélez y
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de José Obdulio Gaviria, porque no reconocié el contenido de la

carta en la que supuestamente hizo ese expreso sefialamiento.

Y si bien en la declaracion rendida en este asunto y en la
investigacién que se siguié en su contra por el delito de falso

testimonio adujo haber mentido en relacién con los vinculos del

doctor Luis Alfredo Ramos con los paramilitares, porque Pablo

Hernan Sierra lo convencidé de hacerlo ofreciéndole beneficios
que le podia conseguir a través del doctor IVAN CEPEDA, tal
expliéacién no resulta admisible, si se tiene en cuenta que
Areiza Arango llegd a la céarcel de Iﬁagﬁi el 15 de diciembre de
2011, tras entregarse luego de su fuga de la carcel de Bellavista
en donde estaba recluido?34, y para entonces habia declarado
ante la Fiscalia 20 de Justicia y Paz acerca de varias reuniones
del doctor Ramos Botero con paramilitares en Bello, en
diligencia cumplida el 25 de octubre de 2011, es decir, para ese

momento no tenia contacto con Sierra Garcia y tampoco lo
habia tenido con el doctor CEPEDA CASTRO.

En conclusion queda desvirtuada la supuesta accién
determinadora del doctor CEPEDA CASTRO frente a este testigo
para declarar hechos contrarios a la realidad, razon por la cual

la Sala también se inhibira de abrir investigacién al respecto.
12. Los delitos de calumnia y fraude procesal

Como se advirti6é al comienzo de las consideraciones, el analisis

de los delitos de abuso de funciéon publica y falso testimonio en

234 Cuando fue remitido a una institucién meédica.
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calidad de determinador dejan sin piso las hipétesis delictivas

de calumnia y fraude procesal.

Lo primero por cuanto las publicaciones de prensa que el
denunciante cuestioné se limitaron a exponer las impresiones
del congresista frente a los hechos narrados por Sierra Garcia y
Monsalve Pineda, de modo que, en ésas condiciones, no es
dable atribuir el &nimo doloso de imputar conductas delictivas a
sabiendas de su falsedad, no solo porque en tales documentos
hizo un Illamado a lés autoridades judiciales para que
establezcan la verdad de esos hechos, siné porque, consecuente
con ello, formulé las denuncias correspondientes ante la

autoridad competente.

. Por la mismé razén, es claro que tampoco es posible
sostener bajo esos éupuestos de hecho la hipétesis delictiva de
fraude procesal, puesto que se estaria incurriendo en una
peticion de . principio al afirmar a priori que el doctor IVAN
CEPEDA conocia la falsedad de las imputaciones de Sierra y
Monsalve y aun asi accioné el aparato de justicia, cuando eso es
lo que le correspondia, de modo que como resultado de esas
investigaciones, que surgieron con ocasién de las denuncias del

congresista, se determinara la veracidad o no de las mismas.

Por consiguiente, también se dictara decisién inhibitoria
en lo que concierne a estas imputaciones, por atipicidad

objetiva.
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13. Otras determinaciones

Tal como se observa a lo largo de las consideraciones
expuestas en esta decision, varias son las situaciones sobre las

cuales esta Sala de Instruccion debe llamar la atencién, asi:

a. Lo primero, solicitarle al Magistrado Ponente a cargo ‘d'e
la investigacion n®. 45.110, que cursa en esta Corte en 'contré
del Senador Alvaro Uribe Vélez, se sirva rendir un informe a-la
Sala de Casacion Penal acerca del estado actual de esa
investigacién, teniendo en cuenta que la misma se encuentra en
ese despacho desde el mes de diciembre de 2014, sin que a la
fecha se hayan tomado decisiones en algin sentido y se

desconoce si la investigacion ha tenido impulso procesal.

Dicho asunto, no esta demas anotarlo, inicidé con ocasién
de la denuncia presentada por el doctor Jestis Maria Valle
Jaramillo (q.e.p.d.) por las presuntas omisiones de la
Gobernacion de Anﬁoquia en la masacre del corregimiento de la
Granja en junio 1996 y, posteriormente, con ocasién de la
denuncia presentada por el doctor IVAN CEPEDA CASTRO vy las
entrevistas tomadas a Pablo Hernan Sierra y Juan Guillermo
Monsalve, aportadas por éste, se practicaron varias pruebas e
incluso se llevd a cabo diligencia de inspeccion en la Comision
de Investigacién y Acusacién de la Camara de Representantes,
determinandose que el expediente n.° 4954-6 que alli cursaba
contenia hechos conexos con los qué dieron origen a la

actuacion archivada por la Fiscalia por cuanto se trataba de
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una denuncia en contra de Alvaro Uribe Vélez por la creacion de
las Convivir, a la postre colaboradoras de los grupos

paramilitares.

Con base en lo anterior, el 2 de enero de 2013 el Fiscal 6.°
Delegado ante lé Corte, revocod la resolucién inhibitoria dictada
a favor del doctor Uribe Vélez el 28 de diciembre de 2000, vy
adelanté una amplia labor probatoria hasta el 25 de noviembre
de 2014, cuando dispuso remitir las diligencias a la Corte, por
competencia, dada la ‘calidad de congresista del investigado,
segin ‘se constaté en este asunto, mediante diligencia de

inspeccién practicada el 16 de febrero de 2015.

b. La Sala estima necesario solicitarle al INPEC intensificar
las medidas de seguridad en relacidon con Juan Guillermo

Monsalve, Pablo Hernan Sierra Garcia y Carlos Enrique Areiza

g

Arango, quien se encuentra en prisién domiciliaria, pues fue -

notorio y asi lo expresaron ellos, la constante incertidumbre y

temor por su seguridad y la de sus familiares.

Asimismo, se solicitard a la Oficina de Proteccidén de la
Fiscalia General de la Nacion reevaluar la situacién de riesgo de
las familias de Juan Guillermo Monsalve Pineda y de Carlos

Enrique Areiza Arango.

c. De la misma manera, como a lo largo de esta decisién se

han puesto de presente situaciones irregulares en lo que tiene
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que ver con la actuacién reservada y los testigos, la Sala

dispondra la compulsa de copias, en los siguientes términos:

1. Con destino al despacho del Fiscal Coordinador de los
Fiscales Delegados ante la Corte, se remitira copia’ de -las

siguientes piezas procesales:

- Esta decisibn.
- Los cuadernos de la actuacién reservada.

- Las declaraciones de Ramiro de JesUs Henao Aguilar, Gabriel
Munios Ramirez, Pedro Manuel Benavides Rivera y Mario
Humberto Jiménez Salinas y John James Granja Lizalda y
Wilser Molina Molina. '

- La declaracidén y ampliaciéon de la;misma, rendida en este
asunto por Carlos Enrique Areiza Arango y Jaime Restrepo
Restrepo, asi como del cuaderno anexo 10 y folio 219 vy el CD
contentivo de la audiencia de verificacién de preacuerdo y
sentencia dictada por el Juzgado 16 Penal del Circuito de

Medellin con funciones de conocimiento.

- Las declaraciones de Juan Guillermo Monsalve Pineda y el
aparte pertinente del informe 9-51626 (f. 142 y ss, cuaderno
original n.° 6).

Lo anterior, para que se investiguen los siguientes hechos:
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- Lo ocurrido entre el 24 y 30 dé marzo de 2015 con los
abonados 3144642017 y 3144475416, respecto de los cuales el

sistema no grabd.

- La filtracion de informacién contenida en la actuacion
reservada, la cual tuvo como destinatario el doctor Alvaro Uribe

Vélez, segiin lo triné el 23 de diciembre de 2015.

- El delito de falso testimonio en que pudieron incurrir Ramiro
de Jests Henao Aguilar, Gabriel Mufioz Ramirez, Pedro Manuel.
Benavides Rivera, Wilser Dario Molina Molina, Mario Humberto

Jimenez Salinas y John James Granja Lizalda.

- El presunto delito de transhumancia cometido por Wilsér
Molina Molina en su eleccién a la alcaldia de Amaga llevadas a
cabo ei 25 de octubre de 2015, segin se desprende de las
comunicaciones identificadas con 105 nameros 27818895 .y

77707253 de las comunicaciones interceptadas.

- La manipulacién a testigos en que pudieron incurrir Juan
Guillermo Villegas Uribe, Humberto Gémez Garro. y Wilser
Molina Molina. |

- El presunto delito de falsedad en el que se pudo incﬁrrir
respecfo de la carta de Areiza Arango obtenida en esta
actuacion mediante inspeccién judicial al proceso que se sigue
en contra del doctor Luis Alfredo Ramos Botero. (Rad. 35691)

- Las conductas del Fiscal de la Unidad de falsos testigos y del
Juez 16 Penal del Circuito de Conocimiento de Medellin, en lo
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que tiene que ver con el cuestionable preacuerdo con Carlos

Enrique Areiza por el delito de falso testimonio.

- La conducta del doctor Albeiro Chavarro Avila como Fiscal 45
de la Unidad de Justicia y Paz de Medellin, en cuanto tiene que
ver con la remisién de Juan Guiﬂerrrro Monsalve Pineda desde
Cémbita sin levantar acta formal de la entrevista, pese a la

gravedad de los hechos mencionados y la. calidad de las

personas sefialadas.

2. Igualmente, se remitird copia de esta decision a las

siguientes autoridades:

- A la Secretaria de la Sala con copia de la actuacion reservada,
a efectos de que se investigue la Iiresunta participacién del

doctor Alvaro Uribe Vélez en la manipulacién de testigos.

- Al consejo Nacional electoral, con copia de la actuacion
reservada, en lo pertinente a la interceptacién de las
comunicaciones telefonicas de Wilser Molina Molina, para que

se investigue la posible transhumancia.

- Al Consejo Seccional de la Judicatura de Medellin, con copia
de toda la documentacién allegada por el doctor Alvaro Uribe
Vélez el 17 de septiembre del 2014 y de las declaraciones
rendidas en este asunto por Wilser Molina y Obed Herrera, para
que se investigue disciplinariamente la conducta profesional de
Wilser Dario Molina en el recaudo de las entrevistas a Ramiro

de Jestis Henao Aguilar y Gabriel Mufioz Ramirez.

216



Unica instancia 38.451
Ivan Cepeda, Castro

Adicionalmente, se remitira copia del registro de la
audiencia de verificacién de preacuerdo y sentencia surtida el
30 de noviembre de.2016, en el Juzgado 16 Penal del Circuito
con funciones de conocimiento de Medellin, para que se
investigue disciplinariamente la conducta del Fiscal 3°
Especializado del Grupo de Investigacién de falsos testigos y la

del titular del juzgado en mencion.

- A los radicados nl‘lméros 45.110 y 35.691 que se tramitan en
esta corporacion, en contra del doctor Alvaro Uribe Vélez y Luis

Alfredo Ramos Botero, respectivainente.

Al radicado 45.110 se remitira, ademas, copia de la actuacién

reservada.

- Al Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de
Antioquia que tramita el juicio contra Santiago Uribe Vélez,
junto con copia de las declaraciones rendidas por Pedro Manuel

Benavides Rivera y Alexander Amajza Vargas.

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, en

Sala de Casacién Penal,

RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de abrir investigacién penal en
contra del doctor IVAN CEPEDA CASTRO por las conductas
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punibles de abuso de la funcién pablica, calumnia, fraude
procesal y falso testimonio en calidad de determinador, segtn lo

consignado a lo largo de la parte motiva de esta decisién. -

SEGUNDO: SOLICITAR al Magistrado Ponente de la
investigacidon N°. 45. 110 que se tramita en contra del doctor
' :

Alvaro Uribe Vélez, rendir informe a la Sala acerca del estado

en que se encuentra dicha actuacion.

TERCERO: OFICIAR AL INPEC solicitando  se
intensifiquen las medidas de la seguridad de los internos Juan
Guillermo Monsalve, Pablo Hernan Sierra Garcia y Carlos

Enrique Areiza Arango.

CUARTO: OFICIAR A LA OFICINA DE PROTECCION A
TESTIGOS DE LA FISCALIA, solicitando evaluar la situacién
de la familia del interno Juan Guillermo Monsalve Pineda vy la
de Carlos Enrique Areiza Arango, quien se encuentra en prision

domiciliaria.

QUINTO: EXPEDIR con destino a las autoridades
mencionadas, las copias de que trata el numeral 13.c de esta
determinacién, a efectos de que se tramiten las investigaciones

penales y disciplinarias a que haya lugar.

SEXTO: Contra esta decisién procede recurso de

reposicion.
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SEPTIMO: En firme

esta decisién, archivense las
diligencias.

Notifiquese y ciimplase.

7 Z’; : .
FERNANDO ALBERTO €ASTRO CABALLERG

Yo Setbne. L. g.f
IAXOLANDA NOVA GARCiA

~ Secretaria
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